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1. Bevezetés

1.1. A projekt neve

A Fert6-td védett és fokozottan védett természetszer(i él6helyein végzett
fenntartd kezelések és rekonstrukciok értékelését megalapozé monitoring

1.2. A projekt célja

Monitoring jellegli kutatdsok szervezése a Fert6-Hansag Nemzeti Park védett,
természetkdzeli terlletein, amelyek el&segitik a természetvédelmi fenntartd
kezelések és rekonstrukciok tervezését és mikodtetését. A kutatdsok kisérleti és
feltard jelleglek. A monitoring kiterjed a védett terlleteken alkalmazott kezelések
(legeltetés, kaszalas, égetés, nadaratas) élévilagra gyakorolt hatasainak vizsgalatara
es értékelésére. A kutatbmunka soran tbbb éléhelytipus és tobb taxon vizsgalataval
kisérelink meg atfogd képet alkotni a beavatkozdsok szikségességerdl és
eredmeényességérél. Az adatokkal alatamasztott javaslatok segitségével meg lehet
hatarozni az egyes kezelések alkalmas idépontjat, modjat.

1.3. A projekt felépitése

A kutatomunkéat a rendelkezésre allé anyagi és emberi eréforrasok kolatozzak. A
korlatozott pénzigyi lehetéségek miatt a projekt keretében folytatott kutatds 1999.
évben a gyepekre indult meg. A késébbiekben ezt ki fogjuk terjeszteni a nadasokra
is.

A kutatas kiterjed a kiindulasi allapot felvételére, a kiindulasi allapot kialakulaséat
eredményezd folyamatok elemzésére, a rendelkezésre allé6 archiv dokumentumok,
kutatasi eredmények feldolgozasara, a monitoring munka szakmai tartalmanak és
Utemezésének felvazolasara, a teriletre vonatkozd szakirodalmi adatbazis
Osszedllitasara és ennek folyamatos bdvitéseére.

A projekt keretében a vizsgalatokat 3 évente megismételjik, a valtozasok nyomon
kovetése céljabol. A kutatds egyes részterlletei (pl. a madartani monitoring) a
kozbeesd idészakban is tovabb folytatddik

1.4. Az 1999. évben elvégzett munka

A kutatds megkezdésekor rendelkezésre allé anyagi eszkdzok nem voltak
elegenddéek arra, hogy az eredeti elképzeléseknek megfeleléen a kutatbmunkat a
nagy kiterjedésl és nehezen attekintheté nadasokra is kiterjesszik. A lehetéségek
mérlegelése utan a kutatast a fertbmenti gyepterlletekre korlatoztuk, amelyek a
természetvédelmi kezelések és rekonstrukciok tervezésének szempontjabdl
kiemelked6 jelentéségliek. A nadas monitoring tervezett munkarészeibél csak a
belsé tavak és 6bl6zetek vizimadarvonulas-dinamikai vizsgalatat kezdtik meg.

A kutatobmunka a vizrendezések hatasainak torténeti értékelésére, a vegetacio
térképezésére, a kilonbdzé tipusd gyepek gerinctelen és ragcsaléfaunajanak
felvételére, valamint a mekszikdpusztai elarasztasok vizimadar-vonulasban betoltott
szerepének értékelésére terjedt ki.
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Ezek a vizsgalatok alapallapotfelmérés jellegliek, amelyeket a jovében monitoring
jelleggel ismételni kell a valtozasok nyomon kovetése és a valtozasokat el6idéz6

hatasok értekelésének céljabal.

1.5. A monitoring munkaban részt vev 6 kutatok*
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2. A Fert 6-t4j altalanos jellemzése

A Fert6-t6 nyugati iranyban az utols6 sztyepptdé EurGpaban, itt ér véget a
Karpat-medencére jellemzd erddssztyepp vegetacid. Alig 30 km-en beldl
megtalalhaté itt az Alpokalja, a Fertémenti-dombsor xerofil erdei, a Fertd, mint szikes
sztyepptd a partmenti szikes gyepekkel. A t6 medre az elmult 200 évben erésen
elnadasodott, tertiletének haromnegyed részét 6sszefiggd nadas boritja, melyet
kisebb 0blozetek, nadasba zarodott ugynevezett belsé tavak tagolnak. A partmenti
szikes gyepek részben a lecsapolasok sordn kiszéritott, valtozd vizboritottsagu
terileteken alakultak ki, a Fertémenti-dombsor, a Széarhalmi-erdd tisztasain
jégkorszaki maradvany-vegetacié maradt fenn. Bioszféra Rezervatum, egy része a
Ramsari Egyezmény altal is védett terilet.

2.1. T4jvédelem és természetmeg Orzés

Foldrajzi koordinatai: északi szélesség 47°45' ; keleti hosszlsag 16°45’
Védetté nyilvanitas éve: 1977 Fertd-tavi Tajvedelmi Korzet
1991 Fert6-tavi Nemzeti Park
1994 Fert6-Hansag Nemzeti Park
Nemzetkodzi vadvizek jegyzékébe bejegyzés idépontja: 1989. (Ramsari teriilet: 8.432
ha)
Fokozottan védett tertlet: 3.930 ha
Bioszféra rezervatum: 12.542 ha
Természetvédelmi kezeld szerv: Fert6-Hansag Nemzeti Park Igazgat6sag

1976-ban alakult meg a Hansagi, 1977-ben a Fertd-tavi Tajvédelmi Koérzet. A
Ferté 1991-6ta Nemzeti Park, a Hansagi TK beolvadasaval 1994-ben alakult ki a
jelenlegi struktura Fert6-Hansdg Nemzeti Park néven. A terlletek egy része a 80-as
evek végéig hatardvezeti fekvése miatt csak nehezen volt megkozelithet, azonban
a "vasfiggony" kdzelsége bizonyos védelmet is nyujtott az emberi hatasoktol. A
Ferté nem ér véget az orszaghatarnal. A csatlakozé ausztriai terlileteken is nemzeti
park alakult 1993-ban "Nationalpark Neusiedlersee-Seewinkel" néven. A két nemzeti
park egyuttmikodését a Magyar-Osztrak Nemzeti Park Bizottsag koordinalja. A
Bioszféra Rezervatum igazgatdsat a teruleti atfedés miatt a Fert6-Hansag Nemzeti
Park lgazgatosaga latja el, kozpontja Sarrédon a Kécsagvarban talalhato.

A Kkét eévtizedes veédelem eredményei jOl latszanak. Szamos korabbi
kedvezétlen gyakorlatot illetve folyamatot sikerult kiiktatni, lelassitani (vizszennyezés,
bérvadasztatas, tajidegen allatfajtakkal valé legeltetés, természetkarositdo nadaratas,
tulzott mitragyazas, stb.). Néhany esetben a kedvezétlen folyamatokat sikerult
teljesen meg is forditani (€l6hely-rekonstrukciok).

2.2. Foldtorténeti mult

A Fertd igazi sztyepptd, az Eurazsian végighuzodo sztyeppto-lancolat
legnyugatibb tagja. Keletkezésével kapcsolatosan tobb elmélet is napvilagot latott,
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ma ugy gondoljuk, hogy a Hansag és a Fert6 medencéje a jégkorszak végén
egyidejlleg sorozatos tektonikai lezokkenésekkel jott 1étre. Fossziliak alapjan a té
koréat 20 ezer évre becsuljuk.

A Fert6-t4j geoldgiai rétegei paleozods kristalyos palara teleplltek. Ez a kbzet
a kozeli Soproni-hegységben meég a felszinen tanulmanyozhatd, a Szarhalmi-erdé
alatt 2-300 m mélységben van, nagyjabol a t6 peremvonalanal pedig egy igen
meredek vetédéssel lezokkent joval 1000 m-es meélység ala. Az 6skdzet folotti
terliletet a miocén Pannon-tenger ontotte el, amely lassan kiédesult, majd kiszaradt.
A tenger nyomat néhol tébb szdz méter vastag meszkérétegek jelzik, zomuk a kozép
miocénben kivalt, kissé pordzus, jol faraghat6 lajtamészkd. Ebbdl épul fol a Ruszt-
Balfi-dombsor, kivaléan tanulmanyozhaté a Fertérakosi Kéfejtbben, de a
Szarhalomban is. Alarendeltebb szerepet jatszik a fels6 miocénbél szarmazé
szarmata meszka.

A Pannon-tenger a tbmedence ald agyagot, agyagos margat rétegezett tébb
szAz méter vastagsagban. Erre a rétegdsszletre az Osduna, a Lajta, az lkva kavicsot
es homokot teritettek. A pannon agyag és kavics a tOmeder peremeén is
megtalalhaté. Agyagra telepllt kavicstakarét talalunk a Nagycenki-fennsikon. A
terlletre a 10sz alapkdzet csupan Fertéboz mellett kis terlleten talalhaté meg.

2.3. Domborzat és talajviszonyok

A Fertd vizszintje a 114 mBf magassaggal jellemezhet6, legmagasabb pontja
a szarhalmi Pinty-tet6, 260,8 mBf. A t0 hosszusaga 35 km, legnagyobb szélessége
15 km, legkisebb szélessége 7 km. Partvonalanak hossza 100 km, ebbél a magyar
toréeszé 25 km. A tofenék sik, a part menti részeken 50-60 cm, beljebb a nyilt
vizterileteken 1-1,2 m, a legmélyebb részeken 1,6-1,8 m mély. A tavat 6vezd nadas
a magyar részen a legszélesebb, maximalisan 6 km.

A t6 medencéjét nyugatrol a Lajta- és a Rozalia-hegység, valamint a Ruszt-
Balfi-dombsor keretezi, amely délen a Bozi-dombvidékben folytatédik. Ez utébbi mar
igen alacsony dombsor, kelet-délkelet felé pedig a medence nyitott. A Ferté-t6tdl
keletre, a Fertézugban az Osduna hordalékkipjan mintegy 80 lefolyastalan, sekély
szikes t6 van, tulnyomoreészt osztrak terileten, de Fertéujlaknal ez a geomorfolégiai
egység atnyulik Magyarorszagra is.

A Fert6 és a Hansag medencéje egy ideig egységes volt, majd a felsé
pleisztocénban elkulondltek. Amig a Hansag medencéjébe nagy teruletrél futott
0ssze a viz, és csaknem mindig alland6 vizboritas jellemezte, addig a Fert6
medencéjébe joval kisebb teruletrél jutott viz, és ez igen rapszodikus vizboritottsagot
eredményezett. Az allando vizii Hansagban vastag tézegtakaro tudott kialakulni, mig
a viszonylag gyakran (4-500 évenkeént) kiszarado Fert6 vize betoményedett és szikes
tova alakult, sekély, eléregedett, elszikesedett sztyepptova lett. Az eléregedés
folyamatét jol indikalja a part menti nadas eléretorése, terjeszkedése. 1872 és 1979
kozott a nadas terilete 62 km?rdl 171 km?re nétt. Kuldndsen meggyorsult a
nadasodas 1908 - a Hansag-csatorna megépitése - utan, mivel a vizjaras
bizonytalanabba valt. 1965-ben valtoztattak a Hansag-csatorna zsilipjenek kezelési
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szabdlyzatan, az igy allandositott magasabb vizszint a nad Ovezet terjeszkedését
jelentdsen lelassitotta.

A sekély tobmeder partvonalanak meghatarozasa igen nehéz, részben a
vizszintingadozasok, részben a sir(i nadszegély miatt. A tdbmedence partvonalat
gyakorlati okokbdl a 116,0 mAf. szintvonallal azonos hatarvonalban hataroztak meg.
A t6 viztdmege a mindenkori vizallastél fiiggéen 288 - 413 millié m* kozott valtozik.
Feltételezések szerint a tdmedernek a Dunéaval is van kapcsolata az Os-Duna
kavicsteraszan keresztil. A nagy dunai aradasok észlelhetéen megemelik a Fertd
vizét, de a kapcsolat nem egyértelmien bizonyitott.

A geografiai  valtozatossagnak  megfeleléen  sokféle talajtipussal
talalkozhatunk. Elsésorban a Szarhalomra és a Fertérakosi Koéfejtd kornyékére
jellemzéek a rendzina talajok. Lajtamészkdvon fejlédott ki, sztyeppnoévényzet és
xerotherm toélgyes él rajta, de kisebb tertileten cseres-tdlgyes is eléfordul rendzinan.
Balftél Fertbhomokig a dombsoron, részben 16sz6n, részben folyami hordalékon
agyagbemosdédasos barna erdétalajok talalhatéak. Eredetileg cseres-tolgyes erddk
voltak rajta, ezeket rég letermelték, a tertleteket kultiraba vették. Hasonlo a helyzet
a Fertérakos folétt talalhatd agyagbemosddasos barna erdétalajokkal is. A Nemzeti
Parkban nagy tertleten taladlhatok ontéstalajok, elsésorban a Fert6-t6 déli-délkeleti
szegélyén, de foltokban Fertérakosnal és Balfnal is. Kialakulasuk a t6 idénkénti
kidradasaval (északi szelek idején a viztomeg kilengésével), hordalék lerakasaval
kapcsolatos. A t6 menti dntéstalajokon elsésorban laprétek, kaszalorétek alakultak ki.
A réti talajok Fertérakos és Sarrod kozott a td6 mentén kisebb-nagyobb foltokban igen
gyakoriak. Az Ontéstalajoknal magasabb szinten fordulnak eld, jellemzgjik a
glejesség, a rozsdafoltossag és a mészkivalas. Féleg kaszalok, szantok talalhatok
ezeken a talajtipusokon.

Fertbhomoktdl egész a fertdujlaki Cikesig egy 200-1500 m széles szikes
paszta szegélyezi a tomedret. Ezek zommel Na-karbonatos (ill. Na-szulfatos)
szoloncsdk szikesek, ahol a sofelhalmozédds maximuma a felszinen van, de
foltonként szolonyecbe hajld terlletek is el6fordulnak. Rajtuk altalaban zart fuvi
szikes legel6k talalhaték, a magyar oldalon a vakszik, pionir sziki ndévényzet
alarendelt.

2.4. Eghajlat

A Fert6-vidék érdekessége, hogy kis terileten belil igen eltéré klimatipusok
ervényesilnek. Az éghajlat fontosabb jellemz6i hozzavetblegesen kelet-nyugati
gradiens mentén valtoznak, amely iranyban a tengerszint feletti magasség is né a
Kisalf6ld medenceéjétél a Fertémenti-dombsoron és a Soproni-hegységen at az Alpok
keleti vonulataig.

2.4.1. Csapadék

A kozeli Soproni-hegységben még évi 750-850 mm csapadék a jellemzé, ez
dealpin ill. montan névényzet fennmaradasat is lehetévé teszi. Csupan néhany km-
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rel arrébb, Fertérakosnal méar csak 600 mm, Fertéujlaknal a té keleti partjan pedig
csak 560 mm a csapadék. Eloszlasa is kontinentalis jelleg(i, majus-juniusi csapadék-
maximummal és nyari aszalyhajlammal. Csupan a Szarhalom kodrnyékén figyelhetiink
meg enyhe nyar végi - 6szi masodik csapadék-maximumot, amely a szubmediterran
klima sajatossaga.

2.4.2. H6mérséklet

Az éves atlaghémérséklet a té folott 10,7 °C, ez viszonylag magas erték,
amely lehetdvé teszi melegigényes névénykultarak (sz616) tartasat az osztrak oldalon
meg sik vidéken is, ill. ennek kodszonhetd, hogy (elsésorban a Szarhalmi-erd6
kornyékeén) a fléraban szamos szubmediterran jellegli névényfajt is talalunk. A klima
tehat mérsékelten kontinentalis jellegl, nyari szemiarid periodussal. Némileg enyhiti
a klima széls6ségeit a totukor kiegyenlitd, paratartalmat novelé hatasa, ugyanakkor
ez az orszag legszelesebb vidéke.

2.4.3. Szélsebesség, szélirany

A Lajta-hegység és a Kis-Karpatok kozotti szélkapun at a leggyakoribb ENy-i
szelek szabadon futnak végig a to folétt. Az erds, szaritd szelek az evapo-
transzspiracié értékét (900 mm/év) érezhetéen emelik.

2.5. Vizrajzi sajatossagok

Egy atlagos vizjarasua év téli félevében a tdé szintje 25-30 cm-t né, a nyari
félévben pedig 10-50 cm-t csokken. A t6 vizhédmérséklete valtozd, nyaron elérheti a
29 °C-ot. A jégboritasos napok szama évente atlagosan 42, néha a jég 40-50 cm
vastag is lehet.

A magyarorszagi térész természetes tapvize a kis vizhozamu Rakos-patak. A
patakmeder kdzép vizhozama 0,059 m®/sec. A Rakos-patak vizgy(jtéjéhez tartozik a
Kis- és a Nagy-Tomalom is, bar innen jelenleg vizelfolyas a patak felé nincs.

2.6. A tertllet mai képének kialakulasa

A Fert6-t4) jelentés megvaltozasa a Duna-Raba vizgydjtéteriletén tortént
vizrendezésekkel kezdddott el. A régi id6kben aradaskor Duna, Réba, Répce és az
Ikva arvizei szabadon omléttek szét a Rabakozben. A viz elbntétte a Hansagot és
nyugati iranyban a Fert6be folyt, majd az &rhullam levonulasa utan az itt felgytlemlett
vizek ismét a Duna felé huzodtak. Ezek az arvizek jelentés mezégazdasagi karokat
okoztak a régidban és nem ritkan a teleplléseket is veszélyeztették.

A Raba szabalyozasdnak kezdetei a Xlll. szazadba nyudlnak vissza,
evszazadokon keresztil folytak a munkalatok melyek csak szazadunk koézepén
fejez6dtek be a Hansagban. A Fertd szabalyozasanak lehetésége is felmerilt a mult
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szdzad vegeén, az elképzelések kdzott a tdmeder teljes lecsapolasa is szerepelt. Ez
utobbi tervet a té tobbszori teljes kiszaradasa vetette fel, melyek soraban az utolso
az 1860-as évek végén kovetkezett be. Szerencsére e munkalatok kivitelezésére
soha nem Kkerllt sor, a varhatd magas koltségek, illetve a szikes tdmeder
lecsapolasaval nyerhetd terméterilet alacsony értéke miatt.

A sorozatos vizrendezések, a Hansag lecsapolasa eredményeként a Fert6
lefolyastalan, sekély téva lett, vizszintje csokkent, ezaltal nagymértékii nadasodas
indult el, mely a szazad els6 harmadaban a magyarorszagi torész mintegy
haromnegyedét érintette. A meder délkeleti részén a nagy szelek hatasara toértend
kidradasok megakadalyozasa végett megépilt a Korgat, a mederbdl igy kizart
terlletrészen szikes gyepek alakultak ki. Helyenként kisérletek torténtek ezek
szantofoldi mivelésbe vonasara, azonban hamar kiderilt, hogy gazdasagosan csak
legeldk és kaszalok tarthatok itt fenn.

A vizviszonyok megvaltozasa miatt az allat- és novényvilag is jelentds
valtozason ment at, azonban nem beszélhetiink az él6vildg szegényedésérdl, a
megvaltozott 6kologiai viszonyok hatasara egyes tarsulasok, fajok visszaszorultak,
masok tért nyertek. Ezekrél a valtozasokrdl csupan kodzvetve alkothatunk képet,
hiszen korabeli forrasok alig tartalmaznak konkrét leirasokat a jelentésebb taj-
atalakitas el6tti elévilagrol. Az élévilag kutatasat késébb is jelentésen hétraltatta a
politikai Utk6zézona kialakulasa, két vilagrendszert elvalaszto hatar szelte ketté a
tavat.

2.7. Természeti értékek

2.7.1. T4ji ertékek

A Fert6 a Hansaggal dsszefligg6 vizrajzi egységet képez. Az elmalt 150-200
ev vizrendezési munkalatai, a sorozatos lecsapolasok, csatornazas soran az egykor
hatalmas vizivilag terllete a toéredékére csokkent. A Hansdgban ma mar alig talalni
szabad vizfellleteket, a Fert6 vizszintcsokkenését pedig erés elnddasodas kovette.
Az egykori lapvildg helyén kialakitott szé&ntéteriletek harapofogdba fogtak a
természetes él6helyek maradvany darabjait. Eltlintek, eltinében vannak az egykori
6smesterségek, amelyek e terlletek extenziv, fenntarthatd mértékli hasznositasat
jelentették néhany évtizeddel ezelbttig.

A Fert6 képét ma az oriasi kiterjedésii nadas, az egykori Oblozetek
lefz6désével kialakult, nadasba zarddott tavak, kisebb 6blozetek hatarozzak meg. A
tomedret hatarolé6 dombsor magaslatairél korbepillantva érzékelhetéek igazan ennek
aranyai. JO latasi viszonyok mellett a t6 kdzeli Szarhalmi-erdé cseres-tolgyesekkel
fedett magaslatai, a Soproni-hegység lucfenyvesei és a tavoli Alpok nyaron is
hofodte csucsai lenyligozé szépségl panoramaval orvendeztetik meg a latogatot. A
fertéparti szikeseken talalkozhat el6sz6r az eurazsiai sztyeppék kisebb foltjaival a
nyugatrol érkezo.
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Napjainkban mar csak helyenként lelhetdk fel a tajra jellemzd népi épitészet
nyomai, kisebb utcarészletet sikerllt csupan megmenteni Fertészéplakon, ahol
falumizeum makodik, itt megtalalhatok az egykori gazdalkodasi, a mindennapi élet
targyai, eszkozei. Jelentds térténelmi csaladok, a Széchenyiek és az Esterhazyak
birtokai Olelték korbe a tavat, miemlék kastélyaik kiallitasokkal, hangversenyekkel
Nagycenken és Fertédon varjak a kulturalis értékekre is fogékony érdeklédéket.

Fertérakos kdzségben évente kiranduldk tizezrei keresik fel az egyiptomi
sziklatemplomokra emlékeztetd oridsi kéfejtét, ahol a romai kortdl a XX. szazadig
nemzedékek szazai fejtették a joI megmunkalhato lajtamészké tomboket, az
6smaradvanyokban gazdag épitéanyaggal ma is szamos kornyékbeli telepilés
mulemlék épuleteiben talalkozhatunk.

Furcsa modon a vasfluggony elzartsaga is jelentds mértékben hozzajarult a
természetes éléhelyek fennmaraddsahoz, korlatozast jelentett a terllet zavarasaban
és a gazdalkodasban is. A t6 magyarorszagi részén minddssze egy vizisporttelep
talalhaté, a Fertérakosi-6bdlben. Dinamikus fejlédik a kornyék idegenforgalma,
elsésorban a természeti- és kulturalis értekeket célzé szelid turizmus.

2.7.2. Foldtani értékek

A Nemzeti Park legjelentésebb foldtani értéke fertérdkosi kéfejté, ahol a
lajtamészké illetve annak gazdag 6smaradvanyai tanulmanyozhatok.

2.7.3. Novénytani értékek

A Fert6-t4) hozzank esdé florisztikai kistaja a magyar floratartomanyba
(Pannonicum) tartozik. A Fertémelléki-dombsort a Pannonicum atmeneti
floravidékének (Praenoricum) lajtai florajarasdba (Laitaicum), a tavat és a partmenti
részeket pedig - fertészeéplaki legel6, mekszikéi Cikes, Hidegség-Hegykéi kaszaldk
stb. - az alféldi floravidék (Eupannonicum) kisalfoldi flérajarasaba (Arrabonicum)
soroljak.

A Fertémelléki-dombsor novényzete hasonlit a Dunantuli-k6zéphegység
novényzetéhez. A kontinentalis, balkani, pontusi, pontus-mediterrani és mediterran
elemek - megjelenésiket tekintve xerotherm fajok - tdmegesen tenyésznek a
terlleten. A meglevé atlanti elemek is inkabb mediterran és kozép-eurdpai jelleglek.
A part menti részek, a Fert6-mellék novényzete kontinentélis, f6leg halofita, turani,
pontusi és pontus-mediterrani elemekbdl all. Megjelenését tekintve az Alfold, féként a
Kiskunsag flérajaval mutat rokonsagot.

A nyilt vizen, a belsé tavakban és csatorndkban magasabbrendl névény a
nadon (Phragmites communis), a keskenylevell gyékényen (Typha angustifolia) és a
telelésason (Cladium mariscus) kivil alig talalunk. A viszonylagos szegénységet az
alamerilé (szubmers) névények szarazanyag-produkcidja (fitomasszaja) is mutatja -
ez mindodssze 12 kg/év/ha. Csak a legbelsé hinartarsulas tagjai érdemelnek emlitést,
igy a fuzéres és a gylrls sulldhinar (Myriophillum spicatum, M. verticillatum), az
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érdes és a sima tdcsagaz (Ceratophyllum demersum, C. submersum), a rence
(Utricularia vulgaris) és a nagy tuskéshinar (Najas marina). Ennek az él6helynek
igazdn nevezetes novénye ketté van. Egyik a fésls békasz6lé (Potamogeton
pectinatus ssp. balatonicus), a masik a tengerparti kaka (Schoenoplectus littoralis),
amelyrél viszont kidertlt, hogy nem harmadkori maradvanyfaj, hanem
vandormadarak hurcoltak be.

A lathaté, magasabbrendli névényvilagnal sokkal jelentésebb a to
alacsonyabbrendl névényvilaga. A ndvényi lebeg6 paranyszervezetek (fitoplankton)
mennyisége ugyanis 1-10 millid/liter kdzo6tt ingadozik, az 0sszes moszattomeg
évenként 20 ezer tonnat tesz Ki.

A helyenként tobb kilométer széles nadast a parton szikes gyepek hataroljak,
amelyeket az elmult évszazad soran legel6ként illetve kaszaléként hasznositottak. Ez
tartotta fenn a gyepeket, védve az agresszivan terjedé nad (Phragmites communis)
és ezustfa (Eleagnus angustifolia) betelepulésétél. E gyomnévények terjedése az
allatdllomany 80-as évekbeni jelentds csokkenése kdvetkeztében felgyorsult, ezért
régi magyar Aallatfajtakkal végzett legeltetéssel prébaljuk megérizni a gyepeket.
Legértékesebb teriletek a mekszikdpusztai Cikes, Nyéki széllas és Paprét, valamint
a Széplaki-legel6. Az itt megtalalhato jellemzé sziki novényfajok kozal négy
endemikus, a magyar séballa (Suaeda maritima ssp. pannonica), a fert6i mézpazsit
(Puccinellia peisonis), a kisfészk(i aszat (Cirsium brachycephalum) és az &sszel
szinpompas lila virhgmezdket képez6 sziki &szirézsa (Aster tripholium ssp.
pannonicus). Az erésebben soOs részeken talalhatd meg a sziksofl (Salicornia
herbacea) és a gyepképzdé veresnadrag csenkesz (Festuca pseudovina), amely a
sziki arommel (Artemisia maritima) és a sziki utifiivel (Plantago maritima) egyutt a
szerkezetes vagy szolonyec szikesek névényei.

A Szarhalmi-erd6 tulajdonképpen a kozeli Lajta-hegység folytatasanak
tekinthetd Fertdmelléki-domsor része. Annak ellenére, hogy domborzati viszonyai
alapjan a dombvidékhez soroljuk, vizben szegény mészkovén kialakult
humuszkarbonatos vaztalajai €és rendzinai kozéphegységi melegkedvel6
novényvilagnak adnak otthont. A talajképzédés folyamatét alapvetéen befolyasolo
geoldgiai és éghajlati viszonyok részben hazank kontinentalis tajaival, részben a
délies, szubmediterran tdjakkal tartanak rokonsagot. A mérsékelt égovi kozép-
europai lomberdéket melegkedveld, féenyigényes, xerotherm molyhos tdlgyek
(Quercus pubescens) és a cser (Q. cerris) ligetes allomanyai (Euphorbio-Quercetum
pubescentis), sokszor ennek karsztbokorerdéve torpllt szegélytarsulasai (Geranio-
Quercetum pubescentis) valtjdk fel. Ezek valtakoznak napsutotte pusztai rétekkel
(Medicagini-Festucetum rupicolae). Az egykor sokkal Kkiterjedtebb gyertyanos
kocsanytalan tolgyesek (Querceto-petreae-Carpinetum) csak termékenyebb
oldalakon, mélyedésekben maradtak meg, masutt helyukre csereseket telepitettek.
Bukkot (Fagus sylvatica) csak a Pinty-tet6 északi oldalan talalunk. Feltiné az
elegyfafajok, vadgyimodlcsok bésége: a cseresznye (Prunus avium), a barkéca, a
lisztes és a hazi berkenye (Sorbus torminalis, S. aria, S. domestica), a vadkorte
(Pyrus pyraster) és sok mas faj megtalalhatd itt. Legnevezetesebb a védett,
agtovises sziklai benge (Rhamnus saxatilis).
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2.7.4. Allattani értékek

A vidék allatfoldrajzi szempontbol a Pannonicum faunakorzet kisalfoldi
faunajardsaba (Arrabonicum) esik. A Fertémelléki-dombsor példaul bizonyos
noricumi hatast is mutat, erdei (Sylvicol) és montén fajok eléfordulasaval, kelet-alpesi
eés mediterran szinezbelemekkel. A tépart alapfaundja eurdpai, kdzép-europai
jellegi, kevés bennszilétt (endemikus) fajjal, jellegzetes pusztai faunéval.

Az allati lebegb paranyszervezetek (zooplankton) és a téfenék iszapjaban élék
szama 300-800 dbl/liter, tdmeguk pedig tobb tizezer tonna. Utdbbiak ko&zil
jelentésebb szerepet jatszanak a medveallatkak (Tardigrada), az egysejtliek
(Protozoa), a fonalférgek (Nematoda), a torperakok (Crustacea) és a kerekesférgek
(Rotatoria), amelyek kozul emlitést érdemel az endemikus fert6i kerekesféreg (R.
fertéensis).

A gerinctelen allatvilaghdl emlitésre méltd még a nadi bagolylepke s a
szitakoté-fauna. Van endemikus, egyedul itt el6forduld ugroévillas faja is a Fertének a
Lepidocyrtus peisonis. A hinarosok alamerilt és lebegé tomegei - az egysejtliek,
fergek mellett - kérészek, tetvek, bolhak, rakok, poloskak, pokok, kabdcak,
egyenesszarnyuak, szunyogok és alcaik tomegéenek éléhelyei és a halak taplalékai.
Ez magyardzza, hogy a Ferté halban mindig gazdag volt, kordbban csaknem minden,
hazankban el6forduld faj tenyészett vizében. Ma legértékesebb fajai: a réti csik
(Misgurnus fossilis), a sullé (Lucioperca lucioperca), az Oarany szinl fertdi
nyurgaponty (Cyprinus carpio hungaricus), a csuka (Esox lucius) és a garda (Pelecus
cultratus). A betelepitett angolna (Anguilla anguilla) szintén nagy szamban él itt.

A belsé tavakban, elzart 6blokben viszonylag nagy szamban él a compd
(Tinca tinca), a kéarasz (Carassius carassius), a pirosszem( kele (Scardinius
erythopthalmus), dévér (Abramis brama) és a sugér (Perca fluviatilis). Bejutott ide s
gyakoriva valt az ezistkarasz (Carassius auratus gibbelio) is.

A kétéltlek szinte valamennyi hazai faja él a Fert6 vidékén,
legjellegzetesebbek a vizibékdk (Rana kl. esculenta és R. lessonae), és a mocsari
béka (R. arvalis). Nagy szamban él és szaporodik itt a levelibéka (Hyla arborea),
kisebb szamban talalhaté a barna varangy (Bufo bufo) és az asébéka (Pelobates
fuscus). A zo6ld varangy (Bufo viridis) egyarant eléfordul a Ferté keleti €s nyugati
felén, a déli partrol azonban hianyzik. Az erdei béka (Rana dalmatina) a Fertémenti-
dombsag erdeiben él. A farkos kétéltlieket a pettyes é€s a tarajos géte képviseli
(Triturus triturus és T. cristatus).

Leggyakoribb hilléfaj a vizisiklo (Natrix natrix), de szamos hazai faj eléfordul.
A lapréteken jelentds allomanyban €l az elevenszilé gyik (Lacerta vivipara), mely a
parlagi vipera (Vipera ursinii rakosiensis) - mely egykor el6fordult itt - egyik
legfontosabb zsakmanyallata. Hianyzik a Fertér6l a mocsari tekndés (Emys
orbicularis).

Kulénosen gazdag a Ferté madarvilaga. Ertékes koltd allomanya mellett a té

nagy kiterjedésli nadasaival a Karpat-medence egyik legfontosabb madarvonulasi
koézpontja. A gémfélék nagy telepekben fészkelnek a nadasban, jelenleg a nagy
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kécsag (Egretta alba) allomanya a legnagyobb, dsszesen mintegy 700 par és
varhatoan tovabb névekszik. A nagy kécsagtelepek az ausztriai torészen talalhatéak,
nagy részik azonban - mivel nem ismerik az orszaghatart - rendszeresen a magyar
oldalra jar taplalkozni. A kanalasgém (Platalea leucorodia) a fokozottan
veszélyeztetett fajok kdze tartozik, az utébbi évtizedben egyre kisebb szamban kolt,
a csOkkenés okat nem ismerjuk.

Ugyancsak a nagy kiterjedésli, haboritatlan nadasokban fészkel az évatos
nyari Iud (Anser anser), egyetlen kolté vadlibank. Aprilis elején méar a partmenti
szikes gyepeken lathatoak a legelészd fiokas csaladok, melyek egyutt maradnak
6szig, a vonulds kezdetéig. A hatalmas nadrengetegben sok mas vizimadar-faj is
kivalo fészkel6helyet talal. Az Ustokds réce (Netta rufina) amely nyugat felél
terjeszkedik 1983-ban fészkelt el6szor a Fertén. Azéta lassan né az allomany,
vonulason akar ezres csapata is megfigyelhet6 itt, de orszagban masutt ma is
ritkasag. Ritka fészkel6 a ciganyréce (Aythya nyroca) amely a vilagszerte
veszélyeztetett fajok kdzé tartozik. A nadasban fészkel6k allomanyat néhany fajtél
eltekintve megbecsulni is nagyon nehéz. Az énekesmadarak koézil jelentés a
nadiposzatak, kulonésképpen a sitke (Lusciniola melanopogon) éallomanya, a
bokrosodd, gyékénnyel kevert allomanyokban a barkéscinegéé (Panurus biarmicus).
A Fertén egyéb lehetésegek hijan gyakran nadszalakra épiti fészkét a fliggécinege
(Remiz pendulinus). A nadasok szegélyében fészkel a kékbegy (Luscinia svecica).

A valtozo6 vizallasu, elarasztott szikes gyepek madarvilaga a leglatvanyosabb.
Az év nagy részében tobb ezres vizimadarsereg taplalkozik, pihen, kolt itt. A fészkeld
fajok kozul kiemelten értékes a gulipdn (Recurvirostra avosetta) és a ritkdbb, nem is
minden évben fészkel6 rokona a golyatécs (Himantopus himantopus). Az 1500-2000
parbdl all6 dankasiralytelepen (Larus ridibundus) évrél-évre kolt néhany par
szerecsensiraly (Larus melanocephalus). Vonulasi idében vagy kéborlasuk soran a
Kéarpat-medencében egzotikusnak szamito ritka fajok is el6fordulhatnak, példaul a
rézsas godény (Pelecanus onocrotalus), mely évszazadokkal ezelétt kipusztult, vagy
a sarkvidéken fészkel6 szkua (Stercorarius skua) és a sarki csér (Sterna paradisea).

A té jelentés megallohelye az Eurézsia északi részérél érkezd vetési ludak
(Anser fabalis) és nagy lilikek (Anser albifrons), valamint a Lengyel-alfdld és a
Baltikum feldl délre tartd nyari ludak csapatainak. A kevésbé zord teleken akar tobb
ezer példany is kitelel itt, csak a t6 teljes befagyasa utan, havas teleken tinnek el
teljesen a Fert6érél a vadludak és a nyomukban jaré rétisasok (Haliaétus albicilla).

Az eml6sok kozil nadas hataran és a csatorndk nadszegélyében gyakori a
menyét (Mustela nivalis) és a télen fehér bundajua hermelin (Mustela erminea), a tj
jellegzetes szérmés kisragadozoéi. Bagolykopetekben gyakran talalhatjuk a nedves
rétek védett ragcsaldjanak, a jégkorszaki maradvanynak szamito patkanyfejl pocok
(Microtus oeconomus) maradvanyait. Allomanya véltoz6, de egyes gradacios
evekben az erdei fulesbaglyok (Asio otus) leggyakoribb zsakmanyallata is lehet.

Néhany helyen fennmaradtak a koradbban gyakori trge (Citellus citellus)
kisebb populéciéi. Ez a kordbban mezdgazdasagi kartevének szamito éllat a
kerecsen (Falco cherrug) egyik legfontosabb zsakmanyallata, ezért koloniai kiemelt
védelmet élveznek.
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2.8. Természetvédelmi kezelés, fenntartds, gazdalko das

A Fert6 nadasaiban végzett kezelések célja a tomeder feltoltédésének, az
eutrofizacionak lassitasa. Az évrél-évre keletkezd hatalmas mennyisegl
szervesanyag egy része a nadasteriletek aratasaval eltavolithatd, ez a kdrnyezd
telepllések lakossaganak munkalehetéséget biztosit. Korabbi szamitasok az
ezredforduld utanra tették a magyarorszagi térész teljes feltdltédését, azonban a
legujabb vizsgalatok szerint ez a folyamat jelentésen lelassult, a teljes feltdltédés a
kozeli jovében nem varhato.

A partmenti szikeseket veszélyeztet§ tényezék kozil legjelentésebb az
elnaddasodas, illetve a tajidegen fafajok spontan beteleptilése. A szoban forgo gyepek
hosszl idén keresztil legeléként illetve kaszaloként keriltek hasznositasra, ez csak
az allatadllomany 80-as évektdl tapasztalhatd nagymértéki csokkenése miatt valtozott
meg. A tajhasznalat megvaltozdsa miatt felgyorsult a nadasodas és az ezlstfa
(Eleagnus angustifolia) terjedése. A folyamatot a gyepek régi magyar
haziallatfajtakkal torténd legeltetésével - sziirkemarha, racka - sikerllt megallitani. Ez
a tevékenység hozzajarul e fajtaknak fenntartasahoz is (génmegorzeés).

A magterileten ezek a tevékenységek is jelentés korlatozas ala esnek. Kisebb
mértékben van jelen a terlleten a hagyomanyos eszkozokkel torténd halaszat,
azonban ez varhat6an a magtertleteken megszlnik. Teruletvasarlasok utjan a belsé
puffer z6nabdél a mezégazdasagi mivelés teljesen ki fog szorulni.
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3. A kutatasi teriilet lehatarolasa

Mivel a kutatds a fertdmenti gyepteriletek kézil azokra vonatkozik, amelyek
aktiv természetvédelmi kezelés alatt allanak, és/vagy valamilyen formaban sor kerult
vagy sor kerilhet a gyepvegetacido rekonstrukcidjara, a Fertészéplak-Sarrod-
MekszikOpuszta altal hatarolt tertlet kertlt kivalasztasra.

A Fert6 medencéjét nyugatrol és deélrél a Lajta-hegység és a Fertémenti-
dombsor ugy hatéarolja, hogy a t6 vizszintjének emelkedésével a vizfelllet ezekben
az iranyokban nem novekedik szamottevéen. A keleti partvonal mentén talalhat6
Fertézug (Seewinkel) kavicsterasza is magasabban fekszik, ezért a magas
vizallasnal gyors elarasztas (feliletnbvekedés) elsésorban a vizsgalt terlleten
kovetkezett be, a vizrendezéseket megel6z6 idékben. A Fert6 torténelmi idéktdl a
szazadfordulot kovetd évekig bekovetkezett kiszaradasai é€s kiaradasai részben
természetes okokra vezethetéek vissza, részben a Fertd-Hansag-Duna
vizrendszeren végrehajtott emberi beavatkozasok kdvetkezményei. A szabalyozatlan
Duna magas vizallasai idején a Hansagon keresztil folyd Raba és mellékfolydi nem
csak a Fertd vizgyljtéjen és a Hansagban keletkezett vizttmeget nem tudtak a
befogaddba vezetni, hanem az arad6 Dunabdl is jelentds mennyiségl viz aramlott
vissza azok medrében. Amikor a Hansag és a Tokoz medencéi felteltek, (miutan
elkésziult, a Hanség-fécsatornan keresztlil) a tobbletviz a Fert6-mederbe is
visszaduzzadt.

A kiszamithatatlan vizjarashoz hozzajarult az a korilmény, hogy a Fert6-vidéek
a Karpat-medence legszelesebb vidékeinek egyike. Az uralkod6é szélirany e
térségben ENY-i, erés és tartds ilyen széljaras mellett a viztdmeg erésen kileng, ez
azt eredményezi, hogy szélcsendes id6jaras, kulondsen tartés déli szél esetén mért
vizszinthez képest akar 1 m-es vizszintndvekedes tapasztalhaté ma is a meder DNY-
i részén. A szazadfordulot megel6z6en ennek hatasdra a mai Laszlémajor
térségében jelentds viztomeg lépett ki a mederbdl, a mezégazdasagi mivelést
veszélyeztetve, illetve lehetetlenné téve. Ezért 1911-ben megépitették a Korgatat,
amely Pomogy és Hegykd kozott lezarja a tomedret. Ezzel megszlint az a partmenti
sav, amelynek valtozé vizboritasa sajatos élévilag fennmaradasat tette lehetévé. A té
vizszintjenek csokkentése és Aallandositasa gyors elnadasodast okozott a
tomederben, ezaltal a relativan mély (1-1,5 m) sik vizet elvalasztotta az ismétlédé
vizutanpotlas nélkal maradt egykori mocsar helyén kialakult gyepektdl. Szamos
tarsulas és faj tlint el, illetve szorult vissza jelentdsen ennek kdvetkeztében.

Az egykori élévilagot leird kutatasi dokumentacio nem készult, alkalomszerdq,
illetve idészakosan végzett ornitoldégiai megfigyelésekbdl, és az ezek réveén
fennmaradt toredékes feljegyzésék alapjan alkothatunk — meglehetésen hézagos —
képet a vizrendezések el6tti élévilagrol. A meksziképusztai terileten 1989-ben
megkezdett él6hely-rekonstrukciok az egykori vizjarAsnak megfelel6, de
szabalyozott, a kdrnyékbeli gazdalkoddk és a lakossag érdekeit is figyelembe vevd
elarasztasokkal probal életteret nydjtani a visszaszorult, vagy eltiint tarsulasoknak,
fajoknak.
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Figyelembe véve a megvaltozott kornyezeti tényezéket ebbe az éléhely-
rekonstrukcioba a jelenleg mar mikoédé résztertleteken kivul tovabbi tertletek is
bevonhatdak. A kutatas célja és ennek megfeleléen a kutatasi terilet kijelolése is
részben ezeknek a lehetéségeknek a feltarasat célozza meg, részben pedig a mar
részben rekonstrualt terlleteken zajlé6 torténések nyomon kovetésére és a
természetvédelmi célu fenntarto kezelések hatasainak vizsgalatara iranyul.
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4. Kutatasi eredmények, az 1999-ben elvégzett felmé rések

A kutatomunka egyes elemei tobbnyire egyméssal kozvetlenlll 6ssze nem vethetéek,
az okologiai jelenségek és torténések modszertanilag kilonbdzé tipusu vizsgalataval
torténtek ezért ezeket 6nallo fejezetekben ismertetjik.

4.1. Vizrendezések és azok hatasa a tajfejl 6désre a Fert 6 kornyekén
készitette: Kiss Andrea
4.1.1. Bevezetés, a téma jelentésége

A Fert6 és a Hansag taja régota az itt lakd népesség fontos termeészeti
potencialja. Ugyanakkor ez a természetkdzeli &llapot igen fontos biotdépok
fennmaradasat biztositja. A vidék sajatos tajtipusa a toérténelem soran jelentés
valtozasokon ment keresztil. Ezen valtozasok kozott mindig kitintetett szerepet
jatszott az ember atalakito tevékenysége. A kilonbozé elbére tervezett, vagy csak az
emberi beavatkozas hatasara indirekt moédon bekovetkezett valtozasok jelentds
hatassal voltak és vannak ma is a fenntarthatd fejlédés kritériumainak megfelelé
tovabbi hasznositasra. A beavatkozasok kozll kulondsen a vizrendezések okoztak
jelentds Okologiai allapotvaltozast, de a tajhasznalat (elsésorban a mezégazdasagi
hasznositds) az adott kor szintjen ugyancsak fontos valtozast jelentett a t§j
dinamik4jaban. Ezek a valtozasok nem mindig eredményezték a taj szemmellathatd
valtozasat, de dinamikajaban hosszabb-rovidebb id&szakokat kdovetéen
eészrevehetben jelen voltak. Ezeket a valtozasokat célozza a tajhasznalat valtozasok
vizsgélata egy olyan tertleten, mely ma jelentds részben a Fert6-Hansdg Nemzeti
Park részeként fokozott védelmet élvez.

A Fertd és partvidéke mind féldrajzi mind pedig torténeti szempontol
kulénleges teruletnek tekintheté: Eurdpa legnyugatibb fekvési szikes tava és annak
kozvetlen kornyéke foldrajzi jellemzéinél, sekélységénél, ugyanakkor Kkiterjedt
vizfelileténél fogva is egy, a kornyezeti valtozdsokra - kulonésen a
klimaingadozasokra és az emberi beavatkozasra - igen érzékenyen reagald terilet.
Ma a t0 vizutanpotlasa dontéen a felszinére hulld csapadékbdl szarmazik; a
szabdlyozési munkélatok megkezdése elétt azonban egy joval nagyobb vizrendszer
része volt, mely a Fert6-Hansag-Répce-Raba rendszeren keresztil a Dunahoz
kapcsolodott. igy a délrdl a Ferté-Hansagba (elsésorban természetesen a Hansagba)
juto folydk arvizeit a medence gyakran fogadta magaba, illetve a Duna igen magas
vizallasa esetén a Rabat visszaduzzasztva - vagy a Mosoni-Duna kiontésén
keresztll - a Fert6-Hansag medence annak mintegy természetes "viztarozojaként" is
muakoddhetett.

Mindezeknél fogva a Fert6 vizviszonyai és annak szabalyozasa nem
valaszthat6 el, és szorosan 0sszefligg a Hansag, illetve az azon a multban atfolyt
folyok (igy a Ré&ba, Rabca és az Ikva) szabalyozasanak torténetével. Kiuléndsen
adott ez arra a mintateriletre, mely a Fertd és az egykori Hansag medencéjének
talalkozasanal elhelyezked sekély, vizenyds terilet, s igy mindkét medence
hidrolégiai valtozasaira fokozottan érzékenyen reagalt, és az utébbi 200 évben olyan
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alapvetd valtozdsokon ment keresztil, mely természetes korlilmények kozoétt a
legtbbb esetben évezredeket igényelt volna.

Ezért a Fertd magyarorszagi szakaszanak, ezen belil a jelen vizsgalati tertlet
tajtorténeti vizsgalatanak egy a korébbi, 6kologiai egyensulyi viszonyokhoz kozel &llé
gyakorlati tajrekonstrukcidja, a taj barmilyen rehabilitdlasa csak akkor jarhat hosszu
tava sikerrel, ha a lehetdségekhez mérten rendelkezésre all6 forrasok alapjan
rekonstrualjuk azokat a hidrolégiai és tajviszonyokat, melyek abban az idészakban
voltak jellemzék a terlletre, melynek élévildgat ma rekonstrualni akarjuk. A hozzank
legkdzelebb es6é azon id6szak, melyre e feltételek még érvényesek voltak, a XVIII.
szdzad vége és a XIX. szazad els6 fele: a mai viszonyok, és a maig lezajlott
visszafordithatd vagy visszafordithatatlan valtozasok ismeretéhez azonban
elengedhetetlen a XIX. szazadtol bekovetkezett beavatkozdsok részletes
0sszegyljtése, bemutatasa és a mai allapot minél teljesebb koérl ismerete is.
Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy a jelen rekonstrukcio célja nem a természetes,
emberi beavatkozds altal nem befolyasolt allapot visszaallitdsa, mivel emberi
beavatkozassal itt mar a késé-kékorszaktol fogva szamolnunk kell. Ez az emberi
beavatkozas azonban egészen a XVIII-XIX. szazad forduléjaig Fert6-vidék hidrologiai
€s oOkologiai egyensulyat hosszi tavon nem veszélyeztette. A gyakorlati
rekonstrukcid célja ezért els6sorban egy olyan egyensulyi helyzet visszadllitasa,
megteremtése lehet, mely a jelen kérilmények lehetéségeinek korlatai k6zott ugyan,
de a nagyobb mértéki beavatkozasok eléttihez hasonlé egyensulyt teremt. Ezaltal
ismét természetszer( él6helyet biztosit olyan fajok szamara, melyek a tertleten a
régi viszonyok kdzott nagy szamban e vidéken éltek, késébb azonban - életfeltételeik
megromlasaval - a tertleten szamuk drasztikusan lecsokkent, vagy éppen teljesen
eltlntek.

4.2.2. Anyag és modszer

A terUlet torténeti foldrajzi, tajtorténeti vizsgalatdhoz, korabeli (szabalyozasok
elétti) koralményeinek rekonstrukciéjahoz az alabbi forrascsoportok keriltek
elemzésre:

1. Az egyik legfontosabb forrascsoportot a korabeli térképek képviselik: 1.
Katonai (1-3. térténeti, 1930, 1970-es évek) térkepek és az ehhez kapcsolodo teruleti
leirdsok, 2. Kataszteri térképek: a terlletre vonatkozdéan az 1851-es és az 1905 -ben
készllt a legjobb kataszteri térképek hasznalhatok fel leginkabb; 3. A toltést
abrézolo, részletes térképek, a XVII. szdzad végén meglehetés részletességgel
abrazoljak a sarrod-pomogyi toltést és kornyezetét; 4. Megyei- és totérkepek,
szabalyozasi térképek, melyek idébeni sorozatként a té hidroldgiai viszonyait, annak
tervezett és kivitelezett valtozasait mutatjak be; 5. Gazdasagi, uradalmi térképek
(Esterhazyak, TSz és helyrajzi), 6. Jelenlegi és szézadfordulos talajtérképek,
topografiai, €s vegetacios térképek: ez a forrascsoport szintén kiemelkedd
jelentéségli: a td6 1868-as kiszaradasakor indult medervizsgalatok, és az ehhez
kapcsolo, folytatasként 1902-ben elkészilt, a tomeder mivelhetéségi és
talajmindségi viszonyait bemutaté kutatasi anyag és térkép részletességénél fogva a
mintateruletre is fontos informacidkkal szolgal. Ugyanakkor a részletes elemzéseknél
fogva olyan informéacok &rzédtek meg a terilet akkori "talaj'-Uledékviszonyain
keresztll, mely a késébbi idék intenzivebb gazdasagi tevékenysége, és a rendszeres
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szantds miatt mai (felszinkdzeli) mintavételekkel mar sokkal nehezebben, vagy
egyaltalan nem kovethet6k.

2. Légifotok az 1951, 1959, 1979, 1982-es évekbdl: a legifotdk alkalmazasa a
mivelés modjanak megvaltozasarol ad szemléletes képet. A kistizemi és nagyluzemi
gazdalkodas termelési és tajhasznositasi moddszerei kozott ugyanis alapvetd
kulénbségek vannak, melyek legszemléletesebben kilonbdz6 idészakokban készilt
legifelvételek segitségével figyelhetdk meg. Ugyanakkor légifotok segitségével a
talaj- és vegetacios viszonyainak nagyobb mértékii megvaltozdsa is nyomon
kovethetd.

3. Megyei adoosszeirasok és statisztikai adattarak: a XVIII. szazad elejétél,
Esterhazyak gazdasagi feljegyzései: részletesebb, szisztematikus gazdasagi
feljegyzések (inventariumok, urbariumok, egyéb Osszeirasok) a terletre
vonatkozéan a XVIII. szazad elejétdl (részleteiben a XVII. szazadbdl is) maradtak
rank. Ezt kiegészitve a fennmaradt uradalmi feljegyzésekkel, a tajviszonyokra
vonatkozoan értékes informaciok nyerheték. Ezzel kapcsolatban azonban meg kell
jegyezni, hogy e levéltari forrasok egy részének részletes feldolgozasa a teriletre
vonatkoz6an még nem tortént meg, igy késébb képtink tovabb pontosithato.

4. A XVIII-XIX. szazadban és a XX. szazad elsé feléeben készilt terlleti,
geografiai leirdsok, falumonogréafiak (igy példaul Kis Jbézsef Fert6 leirasa, Fényes
Elek geogréafiai munkai és El6 Dezsd Sarréd monografiaja stb.) igen fontos forrasai a
tajrekonstrukciénak: ezek a munkak ugyanis korai idészakrdl ugy adnak képet, hogy
ott a tajviszonyokat, a t4] akkori képét, fébb jellemzéit irjak le, s igy kdzvetlen képet
nyerhetiink a korabeli viszonyokrdl. Ezen felll sok esetben talalunk e munkakban
olyan leirdsokat is, melyek még korabbi id6k viszonyaira utalnak vissza, melybdl
megfelel6 forraskritikaval tovabbi hasznos informaciok nyerheték. E forrasok egy
része (pl. Bél Matyas Sopron varmegyéje) jelenleg még csak kéziratos formaban,
azonban jelentds része nyomtatott formaban is elérhetd.

5. A teleplléshalozat valtozdsa (igy pl. a mintaterlleten létrejétt nagy
majorok keletkezése) fontos kdzvetett informacio: a terileten végbement gyodkeres
valtozasokat mutatja az allando telepulések megjelenése.

6. A vizsgdlati id6szakunkat megel6z6 korszakokrdl (kdzépkor stb.)
fennmaradt irott és targyi (dontéen régészeti) emlékek: az irott forrasok a teriletre
viszonylag kevés informaciot tartalmaznak, igy ezeknek inkabb az altalanosan a to
es kornyékének viszonyaira utalo részletei hasznosithatok. A jorészt terepbejarassal
nyert régészeti és ezzel kapcsolatos topogréafiai adatok a térség korabbi nehéz
megkozelithetdsége miatti viszonylag kis szamban allnak rendelkezéslnkre.
Ugyanakkor az irott, Ujkori tdrténeti anyagokkal 6sszevetve kilondsen a terilet
magasabb, hosszabb-révidebb idére a vizallastél fliggéen szaraz terileteire, sokszor
éppen korabbi létezésikre olyan adatokkal szolgal, mely mas forrasokbdl vagy
talajvizgalatokbol (legifotokrol) a késdébbi mezégazdasagi tevékenységek miatt nem
dertlhetne fény.

7. A jelenlegi talaj és noévényzeti viszonyok (XVIII-XIX. sz.) késziilt

felmérések és térképek - kulonésen a korabban készlltekkel 6sszevetve - szintén
sok torténeti informé&ciot hordoznak magukban. Ez esetben azonban szintén meg kell
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jegyezni, hogy az orszag nagy részére mar korabban elkésziilt részletes genetikus
talajtérkép e tertletre vonatkozéan nem all rendelkezésiinkre, és sajnos az ennek
elkésziuléséhez elengedhetetlenlil szikséges, részletes talajvizsgalatok sem
készlltek el, ami egy torténeti rekonstrukcid szempontjabol alapveté jelentésegi
lenne.

A Kkorabbi tdjviszonyok és azok valtozdsainak bemutatdsan, tehat négy
alapvet6, kulonbozé tipusu és elemezhetdségl (térképek, légifotok, kilénbdzé kord
és fajtdju irott forrasok, régészeti és természettudomanyos eredmények
O0sszevetese) forrascsoport dsszevetésén és egylttes alkalmazasan alapul. Ezen
tulmenéen a Fert6 egészére vagy a magyarorszagi részre vonatkozd korabbi
feldolgozas, mintavétel és gydjtés készilt, melynek eredményei a jelen munkaban
felhasznalasra kerllnek.

4.2.3. A Ferté allapotvaltozasai

A Fertd kiterjedése és vizszintje ma nagyobb részben a t6 felszinére lehullo
csapadektol és a vizfelszin felUleti parolgasatdl flugg, kisebb részben pedig a
vizgy(jtdé tertletére lehullott, és a toba jutdé csapadékviz mennyiségétdl. A té mai,
igen kis vizgydjtétertuletének mérete mesterséges beavatkozasok eredmeénye. Annak
érdekében, hogy véleményt tudjunk alkotni a beavatkozas el6tti kornyezeti
viszonyokrol, fontos annak vizsgalata, milyen merték( volt az egyes idészakokban az
emberi beavatkozas, és a mesterséges hatadsok altal megvaltoztatott t6 hogyan
reagal (mennyiben masként, a korabbiaktdl eltéréen) a koérnyezeti viszonyok
valtozasaira.

Ennek megfeleléen a Fertd torténetét a XX. szdzad végetdl visszafelé haladva harom
nagy csoportra oszthatjuk:

1. A szabalyozottsag kora: a to teljes szeparaltsdga korédbbi vizrendszerétdl: ma is ez
jellemzé, igy minden éléhely- és elarasztasos rekonstrukcid csak mesterségesen
tarthatd fenn, és csak mesterséges-természetes” éléhelynek tekinthets. Jellemzé
ra kis vizgydjtétertlete és az, hogy vizbevételének jelentds részét a felszinére
lehullott csapadékbdl kapja.

2. Nagyjabol a XVIII. szazad utolsd évtizedétdl, nagyjabdl 1912-ig: a tokeéletlen
beavatkozasok altal megbontott, mar nem egységes vizrendszer iddjaras-
valtozasok hatasara szélséségesen reagal: példakent emlitheté a nagy kiszaradas
€s a gatattorések, valamint Hansag levalasztdsanak (esetenként sikertelen)
kisérletsorozata: a t0 még szélséségesebben reagal a kdrnyezeti hatasokra, mint
azt a kordbbiakban tette volna: kitlinik a t6 természetes regeneralédd
képességének hianya, mely példaul a korabbiaknal széls6ségesebb méretl
kiszaradasokban mutatkozott meg (pl. 1865-0s nagy kiszaradas).

3. A XVIIl. szdzad vége el6tt a t0 — a Raba-Rabca-lkva-Fert6-Hansag(-Duna)
rendszer részeként - tébbé-kevésbé dnszabalyozd, egységes vizrendszer, mely
reagal a nagyobb iddjarasi, és a klimaviszonyok valtozékonysagara és
valtozasaira agy, hogy a rendszer dnmagan belll egyensulyba kerlljon. A té
vizszintje ekkor is — latszolag szeszélyesen — gyakran megvaltozott a nagy
vizgyUjté vizbevételének valtozasaival parhuzamosan. Az adatsor illetve grafikon
ezeket az irott és térképi forrasokban megjelend vizszinteket illetve sok esetben a
vizszint valtozasanak irdnyat adja meg.
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4.2.3.1. A t0 és a pomogy-sarrodi gazlo allapotanak altalanos jellemzése a korai
id6szakbol

Az okleveles anyagok adatai alapjan feltételezhetd, hogy a késé-
kozépkorban és a kora-ujkorban a Fert6 kiterjedése lényegesen nem kulonb6zott a
XVIII. szazadi viszonyoktol. Kulonbségként emlithetd, hogy a Fertd elnevezés a
k6zépkorban nagyobb tertiletre terjedhetett ki, mint amit az Gjkorban e névvel illettek,
vagyis a kozépkor egy jelentés részében a Fert6 nevet a Hansag egy részére
vonatkozoan is hasznalhattak. Ezt tébb oklevél is alatdmasztja példaul Szergénnyel,
Vallaval?, illetve Urkonnyal® kapcsolatban. A Hansag elnevezés hasznalata ugyanis
egyértelmien csak a XVI. szazadtdl valik altalanossa az irott forrasokban.*

Meg kell emliteniink azt, hogy Sarréd és Pomogy kornyéki Ferté halaszatat
1558-ban® (de tobb adat alapjan a halaszatot altalaban a tavon feltételezhetéen mar
korabban is®) kiemelten kezelik egy bizonyos teriiletre vonatkozoéan, ez pedig az a
sekély gazl6é és kornyezete lehetett, mely Pomogy és Sarrod kozott természetes
hatart alkotott a Fertd és a Hansag kozott.”

Egy 1335-ben kiadott oklevélben az Osl csaldd egy tagja zalogba adta
Széplakhoz tartoz6 (tehat Sarréddal szomszédos), a Fertdben 1évé rétjeit.® Erdekes
parhuzamot lehet vonni az 1335-0s oklevél, és két, XVIIl. szdzadi adat kdzétt: Kis
Jozsef emliti 1797-ben, hogy a Fertd alacsonyabb vizallasa idején " ..... a M. Grof
Széchenyi Haz egy igen derék ménest is tartott légyen Széplak, és Hegykdi
hatarokban, mellyben a' lovak egész vadak voltak a' legelének kietlen nagysaga
miatt, pedig a' hol most® tétsakat, naddas motsarokat, homokos darab foldeket, és
részét maganak a' Fertének lehet 1atni."*° Ezt Kis Jézsef akkor irta, mikor a Fertd
vizallasa viszonylag magas - mint ahogy ezt mar korabban is lathattuk -, s egy olyan
kordbbi idészakra utalt az idézetben, mikor a t6 vizalldsa jéval alacsonyabb volt.
1727-ben, mikor a Fertdé vizéllasa emelked6ében volt, a Sopron varmegyei falvak

! Nagy Imre: Sopron varmegye torténete: oklevéltar. 2 Vols. Sopron, 1889. (tovabbiakban: Nagy)
1373: Nagy 1/402-404.; “possessio ... Zergen ..... iuxta aquam Fertew”

%1410: Nagy 1/ 617-618; 1411: Nagy 1/646-648.

%1344: Nagy Imre, Paur Ivan et al.: Hazai okmanytar 1. kotet. Gyér, 1865-1873. 187-8.; 1360: Nagy
Imre (1889): Sopron varmegye térténete: oklevéltar. 1-2. kétet (tovabbiakban Nagy): 1/325-326.

*1558: Nagy 2/628-648.

®1558: Nagy 2/640.: "....necnon vadi in fine eiusdem possessionis Sarrod super stagnum Ferthew
versus possessionem Pamagh tendentis, piscaturarumque eiusdem stagni Ferthew ad eandem
porcionem pertinencium...."

® A Ferté halaszatahoz lehet kapcsolni egyrészt azokat a szamlakat, melyeket a XV. szazadban
soproni polgéarok fizettek ki haladszati jogért, masrészt feltételezhetéen — legalabb részben — a XIII.
szazadtol gyakran emlitett tributum Ferthew, a Fert6 ,adoja” is, melyen a kés6-kdzépkorban Sopron
varosa osztozott (és vitazott) a Kanizsaiakkal.

"Erdekes itt azt is megjegyezni, hogy ezen a gazlon kellett atkelnie Pomogy fel6l a Nagymartoni
csalad egyik illusztris tagjanak (és fegyvereseinek) akkor, amikor télviz idején (januar masodik
felében) - egy 1356-0s oklevél tanusaga szerint - lerombolta Sarréd falut. Lasd: Nagy 1/193/250-61.

#1335: Nagy 1/132.

A konyv megirasanak idejében, 1797-ben.

19 Kis, Jozsef. A Ferts tavanak geographiai, historiai és természeti leirasa 1797-ben. In: Rumy Karoly
Gyorgy: Monumenta Hungarica 1. kotet. Pest, 1816. (Kis, 1797.) 351.
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osszeirasaban® kilon kiemelik Széplak j6 minéségi legeldit. Nadasdy Tamas 1559-
ben irott levelében ir a Fert és a halastavak halaszatardl.*?

Bar Olah Miklés Hungarigjaban®® mar a XVI. szazadban megemlékezik a
Fertérél, és emlités szintjén tobb kora-ujkori szerzénél is megjelenik to6, ezek
tobbségikben csak a t6 hozzavetdleges méretére és valtozékonysaganak tényére
térnek ki. Bél Matyas az elsd, aki a XVII. szazad elsé felében Moson,** de féleg
Sopron megyei® Gn. toérténeti-foldrajzi lefrasdban — ha még viszonylag réviden is —
de tobb figyelmet szentel a tonak (sét emliti a mederben |évé réteket is), egy masik,
halaszatrol sz6l6 munkajaban pedig a Ferté halaszatanak mashol nem alkalmazott,
teriiletspecifikus médszereit ismerteti.*®

Altalanossagban a tomederben folyé6 gazdalkodashoz és a té
wiselkedéséhez” szolgaltat tovabbi adatokat Kis Jozsef 1797-es leirasa is: hasonldéan
a késbébbiekhez, Kis is az ismétlédé karokrol szamol be: ,Hol kissebb, hol nagyobb
azonban a Fertének kiterjedése, a’ mit nem kis karokkal kéntelenek tapasztalni a’
Kornyékjebeéli Lakosok, mikor szantéfoldjeiket, rétjeiket elboritja, olly helyt hdzaiknak
falait mossa.”’ Ugyanakkor a magasabb vizallds idején a halaszat nagyobb
sikerekkel kecsegtetett. Kis leirasa szerint a t6 legjellemzébb halai a XVIII. szdzad
végén a ponty, csuka, ritkAn harcsa. Az aprobb halak kézul a karasztt, stigért,
dorgocét és keszeget tartja emlitésre méltdnak.'® Ugyanakkor azt is meg kell
emlitentink, hogy az aranylag értékesnek tartott csukakat a t6 nadassal boritott, de
mélyebb részein, de kivaltképp Pomogy tajékan fogtak.’® Ez azért is érdekes, mert a
XVI. szazadi Nadasdy-féle ,helységleltar’-ban e teriulet halaszatat, mint ahogy azt
mar korabban lathattuk, ugyancsak kihangsulyozzak.

Joseph Adalbert Krickel 1828-as latogatasa alkalmaval leirja a to allapotat
ugy, ahogyan annak idején § latta: fontosnak tartotta megemliteni a t6 néhol igen
csekély mélységét, sok szigetét €és homokpadjat. Mig a nyugati partot érdekesnek
latja véaltozatos dombjai, sz6l6i és szantéi miatt, addig a keleti partot néhol

YA vizszint 1727-28-as emelkedésére ugyanebben a gyljteményben talaltam
informaciokat: Conscriptio regnicolaris Districtus Superioris Inclyti Comitatus
Soproniensis de Anno 1728. (Orszagos Osszeirasok-Conscriptiones regnicolares)
1-2. kotet. Kézirat. S.Lt. IV./A/1l4.a. Ezen id6szak alacsony vizallasarél pedig Kis

Jozsef irt 1797-ben megjelent munkajaban (350. o.).

2 Hermann Ottd: Magyar halaszat. 1. kotet. Budapest, 1887. 110.

¥ Olah Miklés: Hungaria et Atila sive de originibus gentis, regni Hungariae situ, habitu,
opportunitatibus et rebus bello paceque ab Atila gestis. Bécs, 1763.

4 Bél Matyas: Moson varmegye torténeti foldrajza. Mosonmagyarévar, 1987.

15 Bél Matyas: Notitia Hungariae novae historico-geographica. Notitia Comitatum
Semproniensis. 1735. Kézirat. OszK Kézirattar: Quart. Lat., 256.; tovabba: Bél
Matyas: Notitia Comitatus Soproniensis geographico-historica a Mathia Belio
elaborata et a Georgio Gyurikovits locupletata. 1822. Kézirat. OszK. Fol. Lat. 3776.

16 B&l Matyas: De piscatione Hungarica / A magyarorszagi halaszatrél. Szerk.:
Andras Deak. Budapest: Vizdok, 1984.

17 Kis, 1797. 341.
18 Kis, 1797. 4109.
¥ Kis, 1797. 4109.
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mocsarasnak irja le. Hangsulyozza a nagyon sok nadast a partok mentén, valamint a
Fertérakos és Meggyes mellett megjelend tavaszi sélerakédast is.?

Ruszttal kapcsolatban megemliti a t6 éves (!) aradasait, melyek sok kart
okoznak a szantokon és a réteken. Ez a megallapitas azért igen érdekes, mivel a t
medrén tul kibnteni ritkan szokott, az évenkénti aradasok jobbara a medret érintették,
a gyakori karokal kapcsolatban ezért feltételezhetjik, hogy az emlitett szantok és
rétek a mederben helyezkedtek el, ami tovabb erdsiti azt a tényt, hogy a to
alacsonyabb vizéllasa esetén a medret aktivan mivelték a XIX. szazad elsé felében.
A 10 altal okozott karok gyakorisagat a szerzé késébb Fertbhomokkal kapcsolatban is
megemliti.”* Ugyanakkor a t6 vizjarasara vonatkozo6an is érdekes az allitds miszerint
a Vvizszinttel kapcsolatban éven beluli ciklikussaggal — méghozza jelentds
kulénbségekkel - is szamolnunk kell.

A szerzd a t6 halakban valé gazdagsagat is leirja: pontyot, csukat, harcsat és
egyéb halakat, a nadasokban pedig vadludakat, vadkacsakat, szalonkakat és
bibiceket emlit. A halaszkunyhokrél szolva azonban azt is kiemeli, hogy korabban
valészin(lileg tobb hal volt a tdban, s hogy az utébbi években lecsdkkent az allomany.
Ezt a megfigyelést Krickel kapcsolatba hozta a t6 sésabba valasaval.”? Mivel
azonban a gondolat igen 6sszecseng Kis Jozsef 1797-es, az utébbival megegyezé
megallapitasaval, ezért felmeril a gyana, hogy egyszerl atvételrdl s nem valddi
tapasztalatokrdl esik sz6. Kivalasztott terepiink szempontjabdl bir jelentéséggel az a
megallapitas is, hogy ,A t6 délkeleti része nadasban ér véget és tulajdonképpen egy
Uszé szigetet képez.”® Azért is érdekes ezt megemliteni, mivel utana kulon ir a
Hansagral, illetve arrdl, hogy a tavat és a Hansagot szikulet valasztja el egymastal,
tehat tisztaban van a té €s a mocsar hatarviszonyaival.

Egy amerikai utazd, 1850-ben megjelent kétkotetes munkajaban (melynek
tapasztalatait 1835-0s magyarorszagi latogatasa soran szerezte) pontyot és a
csukat, tartotta fontosnak kiemelni, valamint azt, hogy a Hansagbdl a Fert6be felliszo
piécakat Franciaorszagba (!) exportaltak.>* A Fertd halaszatarél és halairdl
részletesen olvashatunk Hermann Ott6,? és kiillénésen Bardosi Janos?® munkaiban.

A t6 szabdlyozésok el6tti allapotardl a katonai felmérések térképsorozatai
mellett j0 képet adnak a XVIII. szazad masodik feleben és végén, illetve a XIX.
szdzad elején készllt térképek. A kora-Ujkori térképek meglehetésen
hozzavetblegesen abrazoljak a Fertét: sok esetben azonban mar ezeken is — habar
romlott alakban - felteh6leg megjelenik Sarrdd (Schrim név alatt) neve. Masrészré|
ezeken a korai térképeken a Fert6 alakjanak megjelenitése is érdekes lehet: a XVI-
XVII. szdzadban altaldban megjelenik jellegzetes, kissé hosszukas (néha — mint

20 Joseph Adalbert Krickel: Wanderungen zu den Umgebungen des Neusiedlersees / Vandorlasok a
Ferté-t6 kornyékére. Bécs, 1831. (Krickel, 1831.) 66-67.

*! Krickel, 1831. 75-76.

22 Krickel, 1831. 69.

% Krickel, 1831. 69.

* John Paget: Hungary and Transylvania; with remarks on their condition, social, political and
economical. 1st Vol. Philadelphia, 1850. 34-35.

5 Herman, Ott6. Magyar halaszat. 1. kétet. Budapest, 1887.

%6 Bardosi Janos: A magyar Fert§ tapogatd haldszata. Arrabona 1959/1. 159.;

Bardosi Janos: A magyar Ferté halaszata. Sopron, 1994.
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példaul Lazarnal — félhold) alakja. A XVIII. szazadban, kiléndsen ennek masodik
felében, jelentek meg azok a mar regiondlisnak tekinthet§ (tbbbnyire varmegyei)
térképek a térségben, melyeket mar jobbara helyi szakemberek készitettek, sok
esetben figyelemre méltd pontossaggal és részletességgel. Magyarorszagon
azonban a teruleti térképkészitésnek koradbbi hagyomanyai voltak, hiszen a
folyamatos csatarozasok, haboruk mar a XVI. szazad végétél (de kuléndsen a XVII.
szadzad masodik felében) sziikségessé tették killondsen varak és kornyezetik, majd
késbbb egész térségek terképezeését.

A vizsgalat tovabbi része azoknak a beavatkozasoknak a f6bb vonalait
hivatott bemutatni, melyek a t6 korabbi kapcsolatrendszereit megszintették illetve
koérnyezeti viszonyait alapjaiban valtoztattak meg, valamint a té vizszintjének (és
részben medervaltozasainak) drasztikus csokkenését — és a Hansadg nagy
terlleteinek kiszaradasat - vontak maguk utan.

4.2.3.2. A Ferté szabéalyozasanak fontosabb pontjai

A Fert6 szabalyozasardl és az ezzel kapcsolatos korabeli tervekrél tobb
feldolgozas is készilt:?’ mivel mintateriletink jelentds része korabban a to
medencéjének integrans részét képezte, ezeért fontos kitérnink a szabalyozasok
azon fébb mozzanataira, melyek az utdbbi 200-230 évben alapvetben
megvaltoztattdk a tertlet hidrolégiai, s igy kozvetve t4j-, 6kologiai- és gazdasagi
viszonyait. Az 1770-es években — a pomogy-eszterhazi toltés megépitése (1777-79)
el6tt nem sokkal, 1775-ben alakitottak ki azt a csatornat, mely a késébbi Hansag-
csatorna korai elédjeként a to6 és a Hansag kdzott a vizaramlas mértékét, iranyat és a
hansagi elontéseket volt hivatott szabalyozni. Ezt a csatornat és a toltést tobb
korabeli térképen is &brazoltdk. Mindezek ellenére azonban nedves években a
csatorna tokélesetesen hatastalannak bizonyult: a folyok vize a Hansagon keresztul
ismét utat tort maganak a Fert6 medence felé, s Ujra megtoltétte azt. Sok vita utan,
végul Hegedls Antal tervei alapjan 1795-t6l 1799-ig a Rabca déli aganak B&sarkany
és a Kiraly-t6 kozotti szakaszat szabdlyoztdk, s ezzel a Hansag vize az immar
allandé medren keresztiil megindult a Duna felé.?®

Ezzel az id&szakkal kapcsolatos Kis Jbézsef korabeli beszamoldja a
szabalyozasi munkdakrél és a varhatd kovetkezményekrél. Leirasanak érdekessége,
hogy a Hansagban éppen akkor folyé szabalyozasokrdél ugy ir, mintha ezek csak egy
korébbi, ,normalis” allapot visszaallitdsara torekednének, mikor a Hansagon atvezetd
folyOk tobbségének szerinte szilard medre volt, s igy vizik kevésbé folyt at a Fertébe,
igy annak atlagos vizallasa kisebb volt.”® 1810 és 1813 kozott aztan elkésziilt az Gn.
Hegediis-csatorna: a Rabca (j medre a Kiraly-t6 és a kapuvari Nagy-erdd kozott.*°
1820-ban ugyan megtisztitottdk a Hansag-csatorna ését, zavartalanul azonban ekkor

" Ezek j6 6sszefoglalasat olvashatjuk példaul a kévetkezd irodalmakban: Ferté té. Hidrolégiai Atlasz
sorozat. 1986. (tovabbiakban: Hidr. A.), mely a Karolyi Zoltan altal korabbi cikkeiben dsszefoglaltakat
vette alapul, tovabba: Zorkéczy Zoltan, Kleininger Ferenc és Kalmar Istvan: A tomeder, a
vizgy(jtéterilet valamint a vizhaztartdas adatai. In: A Fert6-t4) monografidjat elékészité
Adatgydjtemény 2. kotet. Természeti Adottsagok: A Fert6-t4j hidroszféraja és vizgazdalkodéasa.
Budapest, 1975. (tovabbiakban: Fertd Mon. 2.) 28-34.

?® Hidr. A. 25.

%% Kis, 1797. 366-367.

% Haller JanosMoson varmegye torténeti foldrajzslagyarévar, 1941. (tovabbiakban: Haller, 1941.) 6
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is csak rovid ideig funkcionélhatott. A XVIIl. szdzad masodik és a XIX. szadzad elsé
felében tobb terv is szlletett a Ferté szabalyozasara vonatkozéan (ezek kozil a
leghiresebb az un. Krieger-féle tervezet (1780), a Kecskés- (1838) és a lényegében
ezzel tobbé-kevésbé azonos tartalmd Ujvary-terv (1878) volt), de kozulik
gyakorlatilag egyik sem valbsult meg. Masrészrél viszont 1834-re kiépllt a
F6csatorna 6se, a hansagi csatorna, mely Pomogy koérnyékeérdl és a Hansag északi
részének vizeit gydjtotte dssze.**

Az elsé, immar tobbé-kevésbé megvaldsult részletes szabalyozasi terv
Meiszner Jend nevehez fliz6dik (1878): ez a Raba szabalyozasat és toltések kozé
szoritdsat, az Uj Hansag csatorna megépitését, sét a Hansagon kiviul a Fertd teljes
lecsapolasat tlzte ki céljaul. Végul a Raba hansagi medrét szabalyoztak, igy a
Hansagot gyakorlatilag lecsapoltak, a Hansag csatorna azonban csak a pomogyi
Lhidig” készilt el, igy a Fert6 egyelére ,megmenekilt” a teljes lecsapolasi
kisérletektél. Meiszner és az 1878-ban alapitott Rabaszabalyoz6 tarsulat Gjabb terve
(1892) mar sokkal tovabb ment volna: a Hansagban torkol6 tébbi folyé szabalyozasa
mellett — a Hansag-csatornanak a t6 legmélyebb pontjaig tortend
meghosszabbitasaval — a Fert6 részleges lecsapolasat tervezte. Habar ez a terv
egyelére nem valosult meg, az idékozben folyamatosan végzett munkak
eredményeként 1893-ra befejezdd6tt a Raba szabalyozasa,® 1890 és 1895 kozott
pedig kiépitik a mai Fécsataronat; 1895-re a Hansag nagy része kiszaradt s a Fert6
vizszintje lényegesen alacsonyabb lett.*®* Ezzel egyiitt jart az, hogy 1899-ben mar j6
ideje fennall6 problémaként emlitik a Hansag korabban nedvdus rétjeinek
kiszaradasat, mely okbdl a Hansag csatornaba két duzzasztézsilipet kellett épiteni,
mely bizonyos id8szakokban visszatartotta a vizet a Hansagban.** A
Rabaszabalyozd Tarsulat 1900. évi jelentésében pedig méar a kdvetkezékrél tudott
beszamolni: , A Rabaszabalyozé-Tarsulat alapszabalyszerdi feladatat képezdé
szabalyozasi mivekbdl az 1885. Evi XV. Es 1893. Evi XVII. T.-czikkek, nemkiilénben
a ... kozgydlési hatarozatok alapjdn mar végre lett hajtva a Réba folyonak
szabalyozasa Sarvartél Gydrig, a Rabcza folyo szabalyozasa Bed-Sarkanytéol Gydrig,
a Hanség csatorna kidsdsa Pomogytol a Rabczéig 15 méter fenékszélességgel, ...."
% A RAabaszabalyozé tarsasdg megalakuldasa utdn a nagy szabalyozasok
megtervezésén és Kkivitelezésén tal a Hansagban sorra kiépultek a kisebb,
gyakorlatilag "gazdasagi" csatornak, melyek vizét a nagyobb, a Tarsasag altal
épittetett csatornak fogadtak be és vezették el.

A XX. szazad els6 két évtizedében ismét egy rovid, &mde megvaldsulatlan
tervekben és otletekben gazdag id6szak kovetkezett. Egy 1904-es terv azonban —
legalabbis részben — megvaldsult: a Hansag-csatornat 6 km-rel meghosszabbitottak
a Fert6 medrében, egészen a déli meder kozepéig, és felépllt a Fert6-széli
szabalyoz6 zsilip is. E munkalatok részeként a XX. szazad elsé évtizedében intenziv
kotortak a csatorna medrét, igy sikerilt a vizszintet még jobban, mintegy 70 cm-rel

*! Haller, 1941. 89.

%2 A Fert6 lecsapolas altalanos rész. Gyér, 1899. 3. Kézirat. S. Lt. A Rabaszabalyozé Tarsulat Iratai.
Rendezetlen Anyag.

* Haller, 1941. 62.

% A Fert6 lecsapolas altalanos rész. Gyoér, 1899. 7-8. A Rabaszabalyozé Tarsulat Iratai. S. Lt.
Rendezetlen Anyag.

% Jelentés a Ferts lecsapolasara és a belvizek rendezésére iranyuld tervek targyaban. Gyér, 1900. 1.
A Rabaszabalyoz6 Tarsulat Iratai. S. Lt. Rendezetlen Anyag.
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ismét leszallitani (ezzel nagyjabdl a korabbi szabalyozott vizszintet érték el).*® Az G
csatornat és zsilipet azonban hamarosan, 1910-ben és 1912-ben sorozatos viharok
teljesen tonkretették: igy, habar a té vizszintje lecsdkkent, a ,kiszaritott” teriletek
tulzottan magas talajvizszintje, illetve a csatorna bizonytalan helyzete és
funkciézavarai miatt a szabalyozastél remélt haszon egyelére elmaradt. 1912-ben
ezért nemcsak a csatorna Ujboli kotrasa valt szikségesse, hanem a zsilip
megépitése is, mely immar azt is szabdlyozta, hogy alacsony vizéllasok esetén ne
legyen vizkibocsajtas.?” Raadasul a Hansagban sem volt zavartalan a helyzet: az
1900-as &rviz utan 1916 decemberében a kis-rAbatoroki miigat annyira
megrongalédott, hogy gyakorlatilag Ujja kellett épiteni.®®

A tovabbi munkéalatokat csak elodazta a habori majd a békekotések (és a
népszavazas) kovetkeztében létrejott Uj hatarmegosztas, mely részben a csatorna
vonaladban és a t6 merében huzta meg a hatarokat. Ezek utan az 1920-as, '30-as
években mar nem egy, hanem két orszag mérnokei ,gyartottdk” altalaban meg nem
valosult, legtébbszor 6nallé de néha kdzos terveiket. A valésagban azonban szinte
csak annyi tortént, hogy 1916 és 1924 kozott a Rabca medrének egy-egy szakaszat
kotortak, s 1930-ban a Hansag-csatornan mederbdvitési munkalatokat, ezen Kkivdl
pedig csupan karbantart6 munkakat végeztek. Masrészrél azonban a to déli
medrében az 1930-as évektél folyamatosan tértént a kiscsatornak kiépitése, mely
dontéen az id6kozben erésen elnadasodott déli mederben a nad kitermelését
segitette el8, igy elsésorban gazdasagi célokat szolgalt.*® Masodik fontos haszna
azonban az volt, hogy a déli meder szarazza valt terileteit a tartos északi-
északnyugati szél esetén benyomul6 viz kevésbé veszélyeztette.

Az 1940-es években szlletett Ujabb lecsapolasi terveket a vilaghaboru
hidsitotta meg. A masodik vilaghaborutdl egészen 1956-ig a két orszag kozos
terveket nem készitett, munkélatokat nem végzett a tavon. Az 1956-0s magyar-
osztrak Vizlgyi Egyezmény aztan Uj fejezetet nyitott a Fertd viszonyaiban. Ekkortol
kezdve épitették Ujja példaul a Hansag-fécsatorna masodik vilaghabora alatt
felrobbantott zsilipét is. Az eddig leirtakbdl lathatjuk, hogy a Ferté szabalyozasa nem
is annyira a t6 szabalyozasat, hanem valdjaban a Hansag lecsapolasat és az azon
keresztilhalado folyok és patakok allandé mederbe terelését jelentette. A tavon
tortént direkt beavatkozast a korai id6szakban Hansag-fécsatorna és a téltés
kiépitese, a XX. szazad masodik felében pedig a masodik vilaghabord utani
Ujjdépitések, a déli meder csatornarendszerének fokozatos kiépitése, a vizszintek
meghatarozasa, az osztrak tertletek udul6ovezetté alakitasa illetve a tavon végzett
mezbgazdaségi tevékenység jelentette. Fontos pontként emlitheté még a kbzos
zsilipkezelési szabalyzat 1965-0s életbe 1épése, mely a korabbinal magasabb tartos
kdzepes vizallas rogzitését tette lehetévé.*°

A szabdlyozési munkak elérehaladasa a korabeli térképeken is kdvethetd: itt
elsésorban a harom katonai felmérés térképeit érdemes megemliten, illetve azt a két
katonai térképsorozatot, mely a két vilaghaboru kozott készilt ugyan, de az egész

% Ferté Mon. 2. 30.

" Fert Mon. 2. 25.

% 4150/alp. 1918. A Rabaszabalyoz6 Tarsulat Iratai. S. Lt. Rendezetlen Anyag.

° Kovacs Dezs6é (szerk.): Arvizvédelem, folys- és tészabalyozas, viziutak Budapest, 1979.
(tovabbiakban Kovacs, 1979.) 365.

** Kovécs, 1979. 364.
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régiét — természetesen a korabeli hatarokkal — az 0j magyar-osztrak hataron tul,
osztrak terlleten is abrazolja.

A tovédbbiakban a mintaterulet térségének rekonstrualhaté kdrnyezeti viszonyait az
egykoru forrasok tikrében kovethetjik nyomon, tobb I1épésben.

4.2.4. XVIII. szazad vége és az azt megel6z6 idészak teruleti forrasai

Mivel a XX. szdzad el6tti 6sszeirdsok tdbbsége nem terilet, hanem falu (és a
hozza tartoz6 birtokok dsszessége) szerint tértént, ezért korai adataink (a régészeti
anyagok kivételével) Osszességében Sarrddra (és részben a korabeli Sittorre)
vonatkoznak, igy a dolgozat ezen a Sarrddra és részben Sittdrre utald, fennmaradt
irott és térképi anyagot elemzi.

A torténeti id6k (kulondsen a kozépkort megel6z6 idészak) tajviszonyaival
kapcsolatban igen kevés adattal rendelkeziink; az informaciok nagy része kozvetett,
s dontéen a régészeti terepbejarasok es asatasok ismeretanyagan alapszik. Ezért
szilkséges ezen eredmények szadmba vétele a vizsgalt tertiletre vonatkozdan: habar
torténeti  rekonstrukciora a szoOrvanyadatok alapjan semmiképpen nem
torekedhetlink, mégis a régészeti leletek megjelenése illetve hianya utalhat a terilet
koérnyezeti viszonyaira az adott idészakban. A tovabbiakban ezért a terilletre
vonatkoz6 — a terllet geopolitikai helyzetébél adadéan meglehetésen kis
mennyiségl — régészeti anyag ismertetésére kerll sor. Az adatok 6sszegyjtésénél
valamint a Soproni Mizeum Régészeti Adattaranak katalogusat hasznaltam, melyet
GOmori Janos régész bocsajtott rendelkezésemre. Az adatokat altaldaban aszerint
csoportositottam, mely korszakra vonatkoznak. Kivételt ez al6l a Nyarosmajor-
Gancshalom kiemelkedés képez, mivel itt tébb korszakban is feltételezheté telep
letezése.

Habar grof Szechenyi Béla 1874-ben a Fertd kiszaradt mederrészletében,
Boz és Hidegség kozott, a déli parttél mintegy 200-500 m-re neolit leleteket
kdeszkdzoket és cserépedényeket talalt,** ezek sokféle Gton keriilhettek a mederbe,
igy ez 6nmagaban nem bizonyitja a Ferté akkori kisebb kiterjedését. Mexikopusztan
ugyancsak megorokitett mederbeli, Bubics Ede altal 1842-ben felfedezett,
"praehistoricus” temeté leirt elhelyezkedése (1,5 km-re Ny-ra Laszlomajortdl) - az
ottani mederviszonyok miatt szintén komoly kétkedésre ad okot.”® A Fertészélben,
mitegy 1,5 m-es mélységben kertlt el6 hat csontvaz, melyek ,a sasbol vetett
"derékaljon" pihentek”.** A régi Dallos-birtokon zsugoritott helyzetben eltemetett
csontvazra és agyagedényre talaltak, a lelethelytdl par lépésnyire pedig nagy
mennyiségl cseréptormelékre.*> Ugyancsak korai, bronzkori leletekre bukkantak
Horvéat Géza foldjén.*®

*- Gr. Széchényi Béla: Kékori lelet a Fert-tava medrében. Budapest, 1876. 8-9.

2 pdattar 215., 259. Régészeti Fiizetek 14./1960. 8.

* EI6 Dezsé: Sarréd monogréfiaja. Budapest, 1937. (ElS, 1937.) 5.

* El6, 1937. 5.; tovabba: Sopron megyei Régészeti Tarsulat M. Evkonyve 1891. 61.

* El8, 1937. 5.

46 Patay Jozsef: Korai bronzkori kultira Magyarorszagon. Folia Archaeologica IlI-1V. 1918. 40.
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Romai Kkori leletek, nevezetesen egy romai villa a Kerékté dilében
talalhat6.*” Koradbban rémai pénzeket gyakran taldltak szantaskor a Keréktd
ddlében,” mely dombszeriien emelkedik a kérnyezé terilletek folé. Sarréd és
Nyarosmajor kozott szintén rémai kori leleteket talaltak.*® A Kacsa diilébé! avar kori
leletek keriltek el6.*

A Nyarosmajor (és a 24-25-6s tablak) illetve a Gancshalmi domb®! teriiletén
Mihdly Péter az 1960-as évek masodik felében, terepbejarasai soran®’ kora-
bronzkori keramidkat talalt, s ezek alapjan telep létezését vetette fel. Nagyjabdl
ugyanezen a tertileten romai kori telep nyomaira bukkant (legtobb toredéket a
TizOles ut és a Gancshalmi domb kérnyékén talalta). A talalt leleteket a K.u. II.
szazadra datalta. A késd-Arpadkorban, illetve a XIlI-XIV. szazadban véleménye
szerint szintén telep lehetett. A Nyarosmajor 24. tblatol nem messze talalhaté a
Szalmas at, mely kis dombon helyezkedik el, s részben athuzodik Burgenlandba: itt
romai kori szérvanyokat és nagyobb mennyiségl 1X-X. szazadi kerdmiat talalt, mely
alapjan kés6-népvandorlaskori telep Iétezését feltételezte.

A terlletré6l a téma szempontjdbdl felhasznélhat6 irott forrasok a késé-
kozépkortdl allnak rendelkezésiinkre. A tovabbiakban azon forrasok ismertetése
kovetkezik, melyekben a tertlet tajhasznalati illetve kornyezeti viszonyaira
vonatkozoan értekelheté informaciok talalhatok. Sarrdd kozépkori okleveles
anyagabol® az alabbiak érdemelnek a téma szempontjabél figyelmet: 1332-ben egy
Sarrédhoz tartozé birtokrész tributum-arél (vam) esik sz4, mely ekkor az Osl csalad
egyik tagjanak kezében volt.>* 1420-ban> a csornai kaptalan elcserélte Sarréd
possessio-ban vagy terra-ban talalhat6 birtokrészét az Osl csalad egy tagjaval annak
Maglécaban eltertld birtokrészéeért. Az oklevélbdl az is kiderll, hogy a csere targyat
képez6 60 iugera terilet (30 hektar?) szantd volt, sét, hogy a kaptalan itt korabban
szintén rendelkezett tributum-mal (vdm) a Fert6 tavan vagy vizén. 1461-ben, szintén
egy jogesettel kapcsolatosan az Ostffy csalad sarrodi marhait és lovait emlitik, 1467-
ben Ujabb sarrédi terlletek tulajdonviszonyaiban tértént valtozas: Nicolaus Breztholcz
adta el sarrodi foldjeit a Csornai csaladnak.>®

A XVI. szdzad '20-as évtizedéig maradt a tertlet az Osl csalad kiulénb6z6
againak birtokdban, de egy kis részben egészen az Ujkor masodik feléig.”” Egy, a

*" Régészeti Fiizetek 1/35. 1982. 50.; tovabba: Régészeti Flizetek 1/37. 1984. 54.

*® El6, 1937. 5.

*9 Soproni Szemle XXV. 1971/2. 109-110.

%0 Régészeti Adattar 93., 322. Régészeti Flizetek |. 35/1982. 50., Archeoldgiai Ertesité 1958. 89.
°L A Gancshalmi domb Mihaly Péter véleménye szerint halomsir lehet.

°2 Mihaly Péter: Régészeti kutatasok a nyugati Hansagban. Il. rész. Soproni Szemle

XXIV. évf. 1974. 109-110.

% Imtraut Lindeck-Pozza, Z. Goldinger és T. Zoéliner. Urkundenbuch des Burgenlandes und der
angrenzenden Gebiete der Komitate Wieselburg, Odenburg und Eisenburg. Die Urkunden von 1328
bis 1342 mit Nachtradgen von 1284 bis 1318. Vols. 1-4. Vienna, 1985. (Bgl.) 3/137, Bgl. 4/188, Bgl.
4/198, Bgl. 4/263, Bgl. 4/266, 1334: Nagy 1/131, 1359: Nagy 1/300-11, 1368: Nagy 1/374, 376,
1386: Nagy 1/482, 1391: Nagy 1/504, 1420: Nagy 2/48, 1428: Nagy 2/119, 1431: Nagy 2/181, 1437:
Nagy 2/271, 1498: Nagy 2/579, 1524: Nagy 2/623, 1558: Nagy 2/639-40, 1390: DL 15.

41332, januar 20. (Bgl. 3/188/105-6), 1332, Apr., 12 (Bgl. 2/198/112-3).

51420, junius 23. (Nagy 2/35/48-9)

1467, augusztus 1. (Hazai 4/298/419-20)

°"1524, junius 22. (Nagy 2/385/622-4); az Ostffy csalad még a XVI. szazad masodik felében egy rész
birtokosaként szerepel.
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XVI. szazad kdzepén kelt oklevél tjabb értékes informaciokat tartalmaz: az oklevél,
mikdzben leirja Nadasdy Tamas Uj birtokait, emlitést tesz possessio Sarréd egy
részerdl is. Ez a részbirtok a té partjan terdlt el, s hozza tartozott a Ferté stagnum-jan
(@lldviz, fertd) valé halaszat tributum-anak joga is. Tovabbi fontos mozzanatként
emlithetd, hogy a halaszat tributum-a kiemelten a vadus super stagnum Ferthew,
vagyis a a Fert6 és a Hansag kozotti gazldra vonatkoztatta az oklevel. Fontos azt is
megemliteniink, hogy pontosan ez az a terillet, ahol bé 10 év mulva - az immar
O0zvegy - Nadasdy Tamasné toltést épittetett, melyet par éven beldl kiralyi hatarozatra
lebontatni kényszerilt. Azonban azt is meg kell emliteniink, hogy az oklevél - a
Nadasdyak kozkeletlen nagy marhakereskedéséhez  szilkséges fontos
legel6terlleteket nem emliti annak ellenére, hogy az okleveél viszonylag részletesen
jegyzékbe veszi az jj szerzeményii teriiletek haszonvételeit.>®

Nem oszthatjuk azonban EI§ Dezsé azon, XVI. szadzaddal kapcsolatos
véleményét, miszerint ,Sarrod kodzség telepulési magva a templom kordli rész. E
terllet szigetként emelkedett ki a Ferté ingovanyabol. Az alig 1-2 holdas térségben
csakis  Osszeszoritva  sorakozhattak egymas mellé a  halaszkunyhok.
Mezégazdalkodasrol ez idében nem is beszélhetiink. Oseink halaszok voltak, akik
csak télen huzodtak meg a szarazon, mig az év legnagyobb részét a vizen
toltotték. >

Az els6é mondat kétségtelen igazsaga utan Sarrédot a masodik mondattal
vitatkozva — a rendelkezésiinkre allo XVIII. szazad végi és XIX. szazad eleji, tehat a
még nagyjabol természetes viszonyokat tiikroz6 térképek adataira alapozva - még a
Ferté magas vizallasa esetén is csak mint félszigetet emliteném. A falu sziget volta
ellen szol az is, hogy egyetlen késd-kdzépkori és Ujkori forras sem emliti annak,®°
sem a késdbbi leirasok, s minden kora-ujkori é€s uUjkori térkép egysegesen a to
partjandl, s nem benne talalhato telepulésként abrazolja.

Az idézet utols6 harom mondatat - véleményem szerint — szintén nem
fogadhatjuk el, hiszen a Fertd alacsony, illetve az atlagosnal nem magasabb
vizszintje nem szamitott ritka eseménynek, s mint ilyen, a t6 medre magas vizallas
kivételével kiterjedt rétekkel és legelbteriletekkel rendelkezhetett, sét mi tébb, ekkor
a szantoként hasznalhatdé, amuagy részben artéri tertletek kiterjedése sem lehetett
elhanyagolhatd, még akkor sem, ha Sarrodnal ezek t6bbségében kozepes vagy
gyenge minéségl ,talajokon” talalhatok. Masrészt, kés6bbi analdgiak alapjan
feltételezhetjiik, hogy a nad és a gyekény kitermelése és feldolgozasa is a ,haziipari”
munkak részét képezhette, illetve a Fertd6 ndvekedése idején a nad mellett egyes
kaszalok (igy példaul, mint az urbariumokban latni fogjuk, a hansagi szigetek)
fontossaga is megnétt. Ugyanakkor azt is meg kell jegyeznink, hogy alacsony
vizszint esetén a halallomany — a késébbi idészakokban tapasztaltakhoz, és a
Nadasdyné-féle XVI. szazadi ligyhoz és késébbi szamtalan anal6gidhoz hasonléan —
a Fert6n erételjesen megcsappanhatott, igy a falu egyéb haszonvételei, mint példaul
a szarazra kerUlt féldek megmivelése, de inkabb legeltetése (legalabbis egy darabig)
elétérbe kerilhettek. Ez egyfajta ,kettdés haszonvételt” jelenthetett: mig nedvesebb
idészakban a vizi foglalatossagok, addig szarazabb id6szakokban a szarazfoldi

%% 1558: Nagy 2/639-40

% E16, 1937. 46-47.

% Meg kell azonban emliteniink azt a tényt is, hogy példaul Urkonyt, mely feltételezhetéen szigeteken
elteriilé telepiilés volt a késé-Arpadkorban, szintén nem emlitik szigetként vagy szigetekként.
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munkak kerlltek el6térbe, s lattak el a falu lakossagéat, de mindkét haszonvételi
forma folyamatosan egymas mellett élt, csak az aranyok valtoztak a vizszinttél
fuggéen. Tény azonban, hogy az Uj agrotechnikak és a szabdlyozas altal nyert,
szarazza valt nagy tertletek a Sarrodhoz és Sittorhoz tartozo foldtertletek
eltartoképességét erbteljesen megnovelték.

A XV. szazad végi és XVI. szazad eleji harmicadvam naplok szerint az allat-,
s ezen belll a marhakereskedés is fé6ként a nagyszombati harmincadhelyen, tehat a
Dunatdl északra lévé terileteken bonyolodott le; méasodik és harmadik helyen
azonban, igaz az el6bbitél jelentésen elmaradva, Sopron é€s Nezsider kdvetkezett.
Sarrédot illetve kereskedéit is emlitik néhany esetben, azonban fontos kereskeddkkel
nem rendelkezett, akik jelentés mennyiségben hajtattak at marhat és lovakat korabeli
nyugati hatarainkon. A négy emlitett kereskedé altalaban ki- és behozatallal egyarant
foglalkoz6 kiskereskedd volt.°* Siittéri kereskeddt ezzel szemben csak egyszer
emlitenek, kivitellel kapcsolatban.

Tobb Fertd kornyéki telepilés, igy peéldaul Pomogy, Banfalu, Nyulas,
Széleskut, Ruszt, Patfalu, Széplak, Feketevaros, Galos, Sérc, lllmic, Oggau, Védeny
es Hegyké neha kozepes, de féleg kis forgalmat lebonyolito kereskeddkkel
rendelkezett. Masrészrél azonban tdbb telepllés egyaltalan nem jelenik meg a
vamnaplokban. Sajnos a széna nem szerepelt a vamnapldkban feljegyzett tételként
ebben az id6szakban. Fontos momentum azonban az is, hogy a térség tdbbi
falvahoz képest Pomogy - tehat a Sarréddal atellenben 1évé telepllés — viszonylag
fontos szerepet jatszott az allatkivitelben. Ugy tlinik azonban, hogy leginkébb a t6
keleti partja kozelében talalhaté telepulések vettek részt aktivabban (természetesen
csak Sopron és Nezsider utan) a kereskedelemben (déntéen allatkereskedelemben).

Az 1570-es években Polanyi Istvdn sarrddi birtokosként halastavakat tartott
fenn a Fertén, melyeket el is zalogositott. 1570-ben négy halaszcsaladot emlitenek
(ez azonban csak a lakossag egy részét jelenthette); mar 1587-ben szé esik a
késdbb oly sokat emlegetett sarrédi vamhazrél.®> A kora-Gjkorban Sarréd Suttorrel
egyltt a kapuvari uradalom 0Osszeirdsaiban (is) szerepel. A XVI-XVII. sz&zad
fordulgjan, illetve a XVII. szdzad masodik felében készlilt 6sszeirasok és urbariumok
adatai sem Sarréddal sem pedig Suttorrel kapcsolatban nem emlitenek nagy
meglévd allatallomanyt, viszont rendszeresen részletezik a rétek és kaszalok
allapotat, valamint a sarrédi komp és vam jelentsségét.®® A sarrédi komppal
kapcsolatban emlitik a Révet, mint objektumot is. Az urbariumok azonban -
jellegiiknél fogva — elsésorban azokat a kérdéseket emelik ki és 6sszegzik, melyek
az adott terulet birtokosanak fontosak lehettek.

. Ember Gy6z4: Magyarorszag nyugati kilkereskedelme a XVI. szazad kézepén. Budapest, 1988.
224-229.

®2 506s Imre: Adatok a sopronmegyei kozépbirtokok XVI. szazadi torténetéhez. Soproni Szemle 1987.
I. évf. 3-4. sz. 277.

8 A felhasznalt urbariumok jelzetei az Orszagos Levéltarban: U. et C. Fasc. 12: No. 42/2-8; U. et C.
Fasc. 12: No. 44/1, 2, 4; U. et C. Fasc. 28: No. 56.; U. et C. Fasc. 48: No. 80.; U. et C. Fasc. 56: No.
33.; U. et C. Fasc. 56: No. 34.; U. et C. Fasc. 68: No. 55.; U. et C. Fasc. 91: No. 68.; U. et C. Fasc.
98: No. 27.; U. et C. Fasc. 156: No. 2. A Sopron varmegyei teleplilések urbariumainak és egykoru
Osszeirdsanak elérhetégérdl lasd: Sods Istvan: Sopron varmgye és helységei a Magyar Orszagos
Levéltar kamarai urbariumaiban és 6sszeirasaban. Soproni Szemle 1991/45. 140-157.
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Az 1639-es urbariumban Sarréddal kapcsolatban, a meglévé szantok és
rétek illetve a kocsmaltatas mellett a vamot emlitik és részletezik: ebbdl kideril, hogy
a kompforgalom meglehetdsen jelentés méreti lehetett: mind éléallatok, bor, mind
pedig ember, szekér és 16 valamint egyéb termények szallitasara hasznaltak, sét az
inventarium hajokozlekedésrél is emlitést tesz.®* A leirtak val6szin(ileg elsésorban a
Pomogy-Sarrod kozotti gazlon athaladd forgalomra vonatkoztathatok: itt haladt at
ugyanis a Fert6 keleti partjaval parhuzamosan haladé észak-déli iranyu kereskedelmi
ut, sét a kelet-nyugati irdnyu vizi szallitas sem lehetett elhanyagolhato.

Sarrédhoz hasonldéan Sattérnél is kihangsulyozzak, hogy minden helyhez
tartozik szantofold, kaszalo rét, de ezen kivil a hanban is vannak rétjeik. Sé6t, még a
zselléreknek is van szant6foldjuk és a hanban van osztva rét mindenkinek. Egy
1597-es 0Osszeiras (Conscriptio et inventarium) alapjan agy tinik, ez mar a XVI.
szazad méasodik felében is igy volt.®> Széleje a falunak nincs, de kocsmaltatasa van,
erdeje sajat nincs, s6t az ar Less nevii makkos erdeje is tilos erdd, ahonnan
engedély nélkil fat sem hordhatnak. Az urasagi majorhoz kapcsolodéan megemilitik,
hogy a foldesur szantdkat az alabbi dil6kben birt: Belsé Urkon, Kilsé Urkon, Kbzép
dils, Sarrod felsl a Lés mellett, Petéhazi ut mellett, az Oh (O?) majornél és a
gyumolcsoskert mellett, melyet Puszta kertnek hivnak, a Soska mellett, az Ikvara
dulében, a Teglya veremnél, a Loknacsanal és a Kender aztatdénal. Itt meg kell
jegyeznink, hogy Suttor 1587-es dsszeirasaban még a kovetkez6 helyeken volt
majorsagi szant6fold: Urkon, Lessre ddlé, ..... ddlé, belsé Urkon, ..., Ikvara dilé,
Looskara (?) dalg, ... dalé, Urkertje (?) vége, Endrédi uttra dadlé, Oh major dild,
Lesre dilében ..., Sarrodi utt mellett. A major udvarhely mellett gyiimdlcsdskertet is
emlitenek.®® Ezen tulmen&en, az 1608-as leiras szerint az urasag birtokolt az Ikvan
tul, az ottani majorsaghoz tartoz6 kaszalé réteket, a Hanban egy Szent Jakab
szigetnek nevezett szigetet ahol kaszaldé van, és a majornal tovabbi buzafdldeket.

Sarréd aranytalanul kisebb részt foglal el az urbariumok jelentés részében
(féleg a kapuvari uradalomhoz tartoz6kban): a korabbihoz hasonléan, szinte csak a
komp- és a han hasznélatanak ,vamtarifait” részletezi.” Ez azonban nem valészind,
hogy a falu gyér lakossagara vagy kis méretére, hanem inkdbb arra utal, hogy ekkor
is, mint az korabban és késébb is tobbszor eléfordult, a falun tébb birtokos osztozik.
Ez azért is feltételezhetd, mivel késébbi urbariumok, és 6sszeirdsok (a tulajdonosi
hanyad aranyaban) jéval részletesebben irnak, igy példaul a friss hal adérol is.®® A
sarrédi vam szerepét mar 1587-ben is kihangsulyozzak, de ezen felll kialon emlitik
azt az esetet, amikor a marha (vagy ember) labon (és nem kompon vagy hajon) kel
a4t a hanon, mert akkor is tartoznak fizetni, Ugyszintén &rujukbél. ®° Ezzel
kapcsolatban kulon kiemeli a nyari szaraz idészakot (aszalyt) és azon téli idészakot,
amikor a komp nem tud kodzlekedni (pl. ha a gazlé befagy): ilyenkor kulén ,tarifat”
szamitanak a ,labon atkelésre is”. Egy masik, 1597-es urbarium szerint

® OL, U. et C. Fasc. 12. No. 42/VI. Sarréd.

® 0L, U. et C. Fasc. 12. No. 42/Il. Siitt6r:1587.

0L, U. et C. Fasc. 12. No. 42/Il. Siittér: 1587.

" 0L, U. et C. Fasc. 12. No. 42/IV. Sarréd és Siittor: 1608.

% U. et C. Fasc. 156. No. 1-2/I..; A hal jelentdségét azért sem hangsulyozzak tul, mivel ezek a
feljegyzések els6sorban a foldesari bevételeket, kiadasokat, az addztathaté népesség és foldek
allapotat, mindségét és mennyiségét hivatottak elemezni, s igy a halaszat - mivel abbdl a teriileten a
leirdsok szerint nem addztak, felijegyzésre is ritkdbban kerdlt.

® 0L, U. et C. Fasc. 12. No. 42/Il. Sarréd: 1587.
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Jakabszigeten a féldesirhoz tartozé udvarhely is volt a kaszél6kon kivil.”® Az
urbariumokban és inventariumokban altalanosan megfigyelheté az a jelenség, hogy
mig Jakabsziget sziget voltat mindenhol kovetkezetesen kiemelik, addig — a
koézépkori oklevelekhez hasonloan - Urkonyt egyszer sem irjak szigetként.

Az 1660-as évek viszonyait elemezve kitlinik, hogy — az 6sszeirasok és
urbariumok tikrében - a tajhasznositas f6bb elemei nem kilénbdztek alapjaiban a
korabban (XVI. szdzad végén) tapasztaltaktol. Ez megnyilvanult példaul abban is,
hogy a leirt szOveg nagy részét egy az egyben atemelték kordbbi, vagy egykoru
0sszeirasokbdl, urbariumokbol. Suttéron tovabbra is mindenki (a zsellérek is) birtokol
szantot és réetet a hanban, foldesari adot rendszerint éléallatban, allati termékben,
gabonaban iletve pénzben adtak. Az erd6k makktermése idején apré6 marhajukbol
adozniuk kell. Annyi azonban kiderdl (mar kordbban is), hogy a falusiaknak sajat
erdejuk nincs, Lés még mindig tilos erdd, fat nem hozhatnak el onnan, csak a
tiszttartd engedélyével. A szentmiklosi erd6t (és sz8l6t is) emlitik. Tovabbra sincs
sz6l6hegylk, van viszont boruk a szentmiklosi sz6l6kbdl, s kocsmaltathatnak
bizonyos ideig. A XVI. szazad végén tapasztalt szokasok tehat folyamatosan tovabb
élnek a XVII. szazad masodik felében is.”*

Az 1660-as években az emlitett sittéri dilébnevek (szantéval) a
kovetkezdképpen alakultak: Belsé Urkon, Kiilsé Urkon, Kézép dilé, Sarrdd felé a Lis
mellett, Pet6hazi ut mellett, az O majornal, gyimdolcsoskert mellett, pusztakertnek kit
hivnak, a schola (?) mellett, az lkvara ddlében, a Tygla veremnél (?), a Loknacsnal
(Loska) (??) és a Kender Aztatonal.”> A jobbagyok féldjeivel kapcsolatban tovabbi
dilék neve kerll el6: Zakvan(?) dilé, Puszta kert alatt, Szabad Irtasok (az
irtasfoldeket egyébként mar korabban is emlegetik).”

Kilon kiemelend6é a XVII. szazad vegi urbariumokban, de altalanosithato a
korabbiakra is, hogy az 6sszeirasokban elékelé helyen szerepelnek a gabonafélék,
fontosak a rétek, de kulondsen a kaszaldk, alarendelt szerep jut a legel6knek; szam
szerint megemlitik az ad6zandé allatmennyiséget (ezek tébbnyire kis mennyiségek),
de sem a halaszatrél, sem nagyobb allatallomanyrél, legeltetett csordakrdl vagy
meénesekrél nem esik sz6. Példaul az 1670-es években az uradalmi javak
0sszeirasandl suttori allodium teheneit szam szerint emlitik (ekkor 15 darab). A
kapuvari uradalomban (melyhez birtokaink nagy része ekkor tartozott) a halaszat
jogaért arendat fizettek, de sajnos az urbariumban ez csak altalanossagban jelenik
meg, az informaciét falvakra lebontva nem jegyezték fel.”*

Az 1696-0s dicalis (add)osszeiras szerint a falvaknak féleg masod osztalyu
foldjei voltak, de ehhez még kaszalok, rétek és legel6k, s6t mi tobb, még erdd is
tartozott.”> Az 1717-es dsszeirasban pedig fontosnak tartottak kiilon kiemelni annak
tényét, hogy Sarrodnak egydltalan nincs széleje. 1715-ben Sarrédnak nincs erdeje,

0L, U. et C. Fasc. 12. No. 42/Ill. Siittor: 1597.

"OL, U. et C. Fasc. 12. No. 42/VII. Siittér: 1660, 1663.

2 Ezzel a kérdéssel és a kapuvari uradalom gazdalkodasaval illetve az urbariumokkal kapcsolatban
lasd még: Tholt Judit: A sarvari uradalom majorgazdalkodasa a XVII. szazad elsé felében. Budapest,
1934. 15.

3 OL, U. et C. Fasc. 12. No. 42/VII. Sttor: 1660, 1663. Lasd még: No. 42/V.

™ OL, U. et C. Fasc. 12. No. 42/Vlil.a. és b. Siittér, Sarr6d: 1670, 1672.

' Dicalis 9sszeirasok (Dicales Conscriptiones) 1695. Sarréd. Kézirat. SLt. IV./A/14.
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s6t az Osszeiras megjegyzi, hogy tuzifat ezért csak nagy nehézségek aran tudnak
szerezni.”® A mezdkbél annak idején (1715-ban) haszonvételik nem volt, mivel a
Ferté az dsszeset elfoglalta. (!) Legeldjuk a fertéi részen volt. Ugyanebbdl az évbél
egyébkeént az dsszeiras tébb mas, Fert6 parti faluval kapcsolatban is megemlékezik
az aradasrol, ill. magas vizszintrél, sét ezt a Hansag melletti telepllések esetén is
(példaul Farad esetében) emlitik a szébanforgd évre vonatkozoéan.

1728-ban a korabbihoz hasonldéan nincs erdeje Sarrodnak, igy tavolabbi
terlletekrdl szerzik be a szikséges famennyiséget. Az 1728-as 6sszeirasbol az is
kidertl, hogy szaraz idé alkalmaval tobb mint haromszor annyi legelétertilet allhatott
a falu rendelkezésére, mint a té arvize idején, amikor a mélyebb terileteket a viz
elontotte. A rétek elég mocsarasak, de ilyenkor, a Fert6 aradasa idején mas
haszonvételek vannak. Masrészrél a Fert§ novekedésének idészakaban a kaszalo és
a nad ,termésmennyisége” is sokkal nagyobb. Ezen a helyen emliti meg azt a tényt
is, hogy a lakosok a foldmuivelés mellett gyékény feldolgozédsaval is foglalkoznak.
Ugyanakkor azt is megemlitik, hogy mivel a birtok a téhoz elég kodzel fekszik, foldjei
sik helyzetliek, kozepes mindéségiek. A kaszalok és a foldek 3. osztalyuak. A faluhoz
elég nagy, mintegy 800 manipulus méretlii k6zds nadas tartozik. A sajat (hazhoz
tartozd) legel6k a Fertd to tul nagy aradasa miatt viz alatt allnak. A falun kivali féldek,
telkek egy része a Fert6 vize éltal elboritott, igy onnan nincs termés. A rétek is viz
alatt vannak. A Fert6 akkori aradasat illetve magas vizallasat a leirasok mashol is
(példaul llimitz esetében) is emlitik; s6t, Bél Matyas példaul megemlékezik a Fertd
befagyasarél (1729-es datiummal) Sopron varmegyei lefrasaban.”” Igen kilénds
ugyanakkor, hogy az Osszeirds semmilyen formaban nem emliti (még kiegészitd
jovedelemforrasként sem!) a falu lakosainak halaszatat.”

Az 1728-as Conscriptiones’ hasonléan részletezi Siittér haszonvételeit: az
1727-28-as évben, mikor nemcsak a Raba, hanem a Fert§ t6 is aradt, a rétek és
kaszalok altalaban jol sikertltek kivéve ott, ahol a t6 (és a folyd) a sik teruletet
elarasztotta. A falunak sajat erdeje nem volt ebben az idében; korabbi és késdbbi
adatokbol tudjuk azonban, hogy a Lés erd6 ott volt ugyan, de a féldbirtokos (ekkor az
Esterhazyak) sajat hasznalaty (tilos) erdejeként. Erdekes, hogy a Raba foly6 altal
elarasztott réteket kulon kiemeli a leiras. Az 1754-es Conscriptiones, ugy tdnik,
altalanosabban mérlegeli a két falu haszonvételeit: a réteket kaszalonak hasznaljék;
elegendd legel6 van, a Fert6 t0 azonban gyakran elarasztja. Erdé nincs, sét
tlzelésre (aprofa) és hazépitésre hasznalhato6 faért dolgoznak és fizetnek uruknak.

Altalaban a Conscriptiones alapjan elmondhatjuk, hogy feltételezehetéen
Sarrdd legeléinek nagy része (ha nem egésze) a tomederben helyezkedhetett el, s
csak akkor volt nagyobb legeléteriilete, ha a t6 vizalldsa viszonylag alacsony volt.
Ezzel ellentétben magasviz idején a kaszalé rétek (a dombokon) és a nadas-
gyékényes novényzet fejlédhetett jobban. A legel6k terlleti kiterjedésének ilyen
meéretl valtozékonysaga viszont gyengiti annak lehetéségét, hogy Sarrdd terllete
nagyobb allatallomany fenntartasara lett volna képes a XIX. szazad masodik fele
elétt.

"®Orszagos 6sszeirasok (Conscriptiones regnicolares) 1715-1720. Sarréd. Kézirat. S.Lt. IV./A/14.a.

" Matthias Bel: Comitatus Semproniensis. 1735. Kézirat. OSzK Kézirattara Quart. Lat. 256.

® Meg kell jegyezniink, hogy a XV. szazadban a déli part halaszatanak legvalészintibb kozpontja
Hegyké volt.

" Orszagos Osszeirasok (Conscriptiones regnicolares) 1728/1. Siittor. Kézirat. S. Lt. IV./A/14.
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Az 1767-es Maria Terézia-féle Urbérrendezés iratanyagaban a biztosok talan

legérdekesebb kérdésére, hogy milyen haszonvételei és "fogyatkozasai" vannak a
telepllésnek, a kovetkezé valaszt kaptak:
"IV. Ezen helységnek, kivévén azt, hogy midén keminyebb tél vagyon, valami kevés
nadat eladhatunk, semmi kilénés haszonvételei nincsenek. Fogyatkozdsa pedig
legnagyobb a pascuumnak szoros volta, mely miatt a hatarunkban gazdasagunk
foltatdssara elegendé marhat nem tarthatunk; minthogy a pascuumnak helyére
marhainknak Uszva kell altalmennyi és amiatt minden esztendében egynihany darab
a vizben is vész. Ezenkivil, hogy a vizalldsok minden esztendén mezdénknek egy
részén karokat szoktak okoznyi." %

Az adat nemcsak a teriilet haszonvételeinek rekonstrualasahoz szolgaltat
informaciokat, hanem az is kiderul beléle, hogy a felmérés idején semmiképp nem
szadmolhatunk a Fert6 alacsony vizéllasaval, s arra vonatkozé informaciokat is
szerezhetiink, hogy az akkori irastudé "kézvélemény" milyen mértékben foglalt allast
a vizszint lecsOkkentése, vagyis a td6 szabalyozasa mellett. Ez pedig azért is
rendkivil értékes adat, mivel a felmérés csak par évvel elézte meg az elsé Hansag-
csatorna és a pomogyi toltés megépitését, s igy a munkalatok megkezdését
kozvetlenldl megel6z6, utolsd évek idészakaba nyeriink néhany szempontbdl rovid
betekintést.

Masrészrél, a dokumentum Sarroddal kapcsolatban tovabbi értékes adatokat
is tartalmaz: a jobbagyok kotelességei kdzé tartozott, hogy meghatérozott méreti
terlletet felszantsanak és gabonaval bevessék, azon kivil a gabona aratasaban és
szénakaszélasban is részt kellett venniik. Ez viszont azt bizonyitja, hogy mar a
szabalyozasi munkak megkezdése elbtt is jelentés szerep jutott a szantofoldeknek és
kaszaloknak Sarr6d gazdasagaban.®’ Hozza kell még azt is tenniink, hogy a
megkérdezettek szerint korabban ez (marmint az adozasi fajta) nem volt szokasban,
hanem csak bizonyos pénz kifizetésével tartoztak a jobbagyok a grof
Szécsenyieknek. Kés6bb az urbérrendezési anyagokbol az is kideril, hogy minden
félhelyes jobbagynak (egész helyes nem volt) volt szantoja, rétje is, atlag két
szekérnyi, ezen kivul a foldek végén meég fél szekérre valo (tehat kaszald). Sarjut
pedig a legelék fogyatkozasa miatt (ez is alatamasztja az akkori — akar tartésabban is
- magasabb vizallas valoszinliségét) nem lehetett kaszalni.

Suttérrel kapcsolatban sok tekintetben hasonlo kép tarul elénk: szantasi
kotelezettségik van (robotként), dolgoznak az urasag aghegyi szdlejében,
ugyanakkor abrakot és szénat (vagy ugyanezt pénzben megvaltva) adnak
foldesuraiknak. Ezen talmenden, Un. fi- és fabért is fizetnek. Fontos kiemelni, hogy a
leirds szerint kUlonds haszonvételei nincsenek a helységnek, de néhanyan
gyekénykotéssel foglalkoznak, melybdl van valamennyi hasznuk. A leiras ugyan
kevés haszonrol beszél, azonban nem szabad elfelejteniink azt a tényt, hogy itt
ad6zas szempontjabdl vették szamba a kérdez6k a jobbagysag lehetséges
bevételeit, vagyis a megkérdezetteknek nem allt érdekében, hogy extra bevételeiket
hangoztassdk, még ha létét kénytelenek is voltak bevallani. Tehat példaul a

8 Téth Péter: A Maria Terézia-kori Urbérrendezés kilenc kérddpontos vizsgalatai Sopron

varmegyében. |. Magyar nyelv{ vallomasok (1767). Sopron-Eisenstadt, 1998. (Téth, 1998.) 171.
® Toth, 1998. 171.
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gyékényszovésbdl szarmazé bevételek csekélysége nem feltétlentil a teljes
valdsagot tukrozi.

A Sarrodnal tapasztaltakkal szemben, ahol tdbbnyire félhelyeseket
emlitenek, Suittérben vannak egészhelyesek is (négyen), de félhelyesek és
fertalyosak is. Ehhez képest a ,fogyatkozast” sokkal jelentésebbnek tartjak:
.Fogyatkozassa pedig hatarunknak legnagyobb a legelteté helynek kicsin és szoros
volta, és hogy foldeinknek egy részit, vizesebb esztenddékben kivalt, a viz meg szokta
allni.” E mondat (hasonléan Kis Jbézsef elejtett megjegyzéseihez) arra szolgal
bizonyitékkal, hogy valoszinilleg, Sarrédhoz hasonléan, a Fert6 medrét - legalabbis
annak partkozeli savjat - hasznositottak alacsonyabb vizéllas esetén. Masrészrél egy
nyugati parti (Fertérakos-Fertémeggyes) XVII. szazadbeli mederhasznositasi
parhuzam (és terlletiieg még kdzelebbi, de joval korabbi, XV. szazadi széplaki
parhuzam) alapjan joggal feltételezhetjik, hogy ezek a magas vizallas esetén ,viz
altal megallt” foldek a koréabbi (ezt megel6z8) idékben is hasznélatban alltak, a t6
alacsonyabb vizalldsa esetén, még akkor is, ha — mint azt a kés6bbiekben latni
fogjuk — az itt el6bukkand talaj minédsége semmiképp nem vetheté 6ssze a nyugati
teriiletekével.®?

Abban az id6szakban, mikor mar val6éban nagy, mederben 1évé (részben

vagy egeszen Kkiszaritott) foldterlletek alltak rendelkezésre, a Rabaszabalyozé
Tarsulat egyik jelentésében a kovetkez6 mondatot olvashatjuk: ,Viszont a Ferté
toban fekvo birtokok ma még sehol sem allanak muvelés alatt és igy kisajatitdsuk
aranytalanul kevesebbe kerlil mint a partok mentén elterild intenzive muvelt
kisbirtokok, végul minthogy a vonal a Ferté szélén halad, a birtokok sem lesznek el
darabolva.”® Ez viszont arra enged kdvetkeztetni, hogy a mar jelentésen megcsapolt
t6 szarazza valt mederrészeiben voltak csak nagy kiterjedési birtokok, az intenziven
(tehat feltételezhetéen korabban is csaknem alland6an) mivelt kisbirtokok a meder
szélén, viszonlag vékony savban helyezkedtek el — az arra alkalmas helyeken - a t6
partvonala mentén. Fontosnak tartjdk még kiemelni:
» Rétet minden egisz helyes gazda bir négy darabot, némellyek pedig, akik foldjeikbil
felszatottak, 5-6 darabot is, gy szinte a fél helessek is, a fertdlossak pedig nimellyek
kettét, némellyek csak egyet. Széna réttyeinknek negyed részin sasos és savanyo,
harom részin pedig valamivel jobb és kozépszeri terem. Akit réttyeink kozdl
legnagyobbnak tartunk, terem rajta 3 1 szekérrel; ..... Ezen helysignek hatardban a
pascuum szoros volta miatt nem lehet sarjut kaszalni.”

Altalaban Sarroddal és Sittorrel kapcsolatban kilénésen sokat folgalkoznak
a rétek, legeldk és kaszalok helyzetével, valamivel kevesebbszer, de mindig emlitik a
szantdkat, hangsuly nélkil, de megemlitik a nadas és gyékény szerepét. Ugyanakkor
a kapcsoldédo halaszatrél, ami példaul Sarréd esetében még a XIX. szazadban is
hagyomanyosan a tertlet (kuldonésen Sarréd) jellemzé haszonvétele volt (sét
Sarrodot gyakorlatilag halaszfaluként emliti EI6 Dezsé), egyetlen sz6 sem esik a két
faluval kapcsolatban az 1767-es urbariumi kérdéiveken, annak ellenére, hogy éppen
a korabeli tulajdonosok, igy példaul Széchényi Gyorgy levelei bizonyitjak
fontossagat.

%2 T6th, 1998. 177-179.
8 A Fert6 t6 lecsapolasa mély terepen vonuld ovcsatorndval. Kézirat. Gyér, 1899. 2. S. Lt. A
Réabaszabalyoz6 Tarsulat Iratai. Rendezetlen Anyag.
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A XVIIl. szazad végének tajviszonyairdl egykoru térképek segitségével
viszonylag részletes képet nyerhetiink. A terllet korabeli tajviszonyait nagyrészt
hitelesen és meglehetésen részletesen (kb. 1:28000) abrazolja az elsé katonai
felmérés térképlapja. Az ahhoz készilt leirasok ugyancsak hasznos informaciokat
tartalmaznak: tobbek k6zott megtudjuk, hogy a felmérés idején a Ferté éppen aradt,
S vizszintje mar az atlagosnal magasabban volt, igy ez az allapot kertlt térképezésre.
A térkép szerint vizsgalati tertletink délnyugati részét (sét, még a harom ,rendes”
dilét is) akkor Osszefuiggd nyiltviz boritotta; ugyanakkor Nyaros-Gancshalma és
Urkony nagy része félszigetként emelkedett ki a feltételezhetéen vizenyds, illetve
nadas-gyékenyes tertletbdl. A mintatertlet északi, északkeleti részével kapcsolatban
azonban csak talalgatasokra lehetiink utalva, mivel az els6é katonai térképsorozathoz
nem készilt (vagy nem maradt fenn) jelkulcs. Masrészrél, ugyancsak részben az
elsé katonai felmérés, de részben a XVIII. szdzad végi terlleti és megyei térképek,
valamint az urbariumok egyes — Sittdrre vonatkozo — leirasai alapjan valészininek
tlnik, hogy az Ikva nemcsakhogy a Fert6-Hansag gazléba, de annak is inkdbb a
Fert6-meder részébe omldtt. Ezt alatdmasztjak a késébbi, XVIII-XIX. és XX. szazadi
térképek abrazolasai (katonai és teruleti térképek), sét, a terilet korai 1égifotdin is joOl
kovethetbk még a Holt-lkva és a régi (kisebb nagyobb, f6 és mellék) Ikva-medrek,
illetve attol nem messze a Kardos-ér nyomai.

4.2.5. Adatok a XIX és XX. szazadbol

A lecsapolasi munkék elsé idészakadban, ami gyakorlatilag a XVIII. szazad
végéet és a XIX. szazad els6é felét jelentette, a tavat korilvevé falvak életében
egyelére donté valtozasokat még nem hozott; igy 1828-as 6sszeiras (Conscriptiones)
szerint példaul Sarrodon a 96 jobbagycsaladra dsszesen 64 6kér, 66 tehén, 12
novendék és 32 16 tartozott. Ez a szam semmiképpen sem utal nagy, sajat
tulajdonban Iévé jobbagyi allatallomany meglétére az emlitett id6szakban. Masrészrol
viszont fontosnak tartjdk azt is kiemelni, hogy a t6 a falu kozvetlen kdzelében
taldlhatd olyannyira, hogy magas vizallds esetén a "hazak mogott lévé kerteket

mossa".8

Ezeket az informaciokat alatamaszthatjuk a katonai felmérések (jelen
esetben az elsé és masodik), illetve mas korabeli térképek (ide akar még a XIX.
szdzad méasodik felébdl szarmazo térképek egy részét is sorolhatjuk) adataival: a t6
meéretének (vizboritottsag) valtozasa ekkor még nem jelentés mértékd, eltekintve
nagy idészakos vizalldsbeli kilénbségeitdl. Mint azt mar korabban lathattuk, Joseph
Krickel leirasaban még nem sok kulonbséget talalunk a XVIII. szazad végének Kis
altal leirt viszonyaihoz képest.

Nem sokkal késébb Fényes Elek 1851-ben kiadott geografiai szétardban -
Sarréddal kapcsolatban - az aldbbiakat tartotta emlitésre méltonak: "Sarrdd: magyar
falu, Sopron v.m., a Ferté tava mellett, kozel Eszterhazahoz, 690 kath. lakossal.
Hatara homokos; rétje, legeldje posvanyos; sok fejes kdposztat termeszt €s sok ludat
tenyészt; erdeje, széleje nincs. Birja h. Eszterhazy Pal."®®> Fontos megjegyezni, hogy
ez a leiras még igen hasonlit az 1760-es években 6sszegyjtott, helyi vallomasok

8 Orszagos Osszeirasok (Conscriptiones regnicolares) 1828. Sarréd. Kézirat. S. Lt. IV./A/14.
% Fényes, Elek. Magyar geogréfiai sz6tara. Pest, 1851. 15.
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adatai alapjan megrajzolhaté képhez. Suttorrél, melyhez akkoriban mintatertletiink
egy része ugyancsak hozzatartozott, némiképp hasonlo stilusban ir: "Suttér: magyar
f., Sopron vm., kdzel a Fertéhoz .... 750 kath. lak., .... Eszterhaza pompas kastélyaval
egyutt, mely e helység hatarara épult. Foldjei nagyon kozépszerdek, legeldje
posvanyos; szénaja, nadja a Hansagbol elég, erdeje nincs. Urbéri gazda 93.
Foldesura H. Eszterhdazy, s nevet ad egy uradalomnak." A leirasbdl ki kell emelniink
a suttdri Hanynak a falu gazdasagaban bet6ltott akkori fontos szerepét.

A terllet életében igazdn nagy valtozast az 1860-as évek nagy kiszaradasa
okozott: ekkor jelentek meg a tertileten a majorok (igy Mexiko is €s Laszlomajor is), a
kiszaradds kovetkeztében a nagy rét- és legelSteriletek, méasrészt 1869-ben
lényegében a mederben megtortént a tagosztas, melynek soran a falu megkapta az
eddig kozos tulajdona legelét. A kiszaradas tehat nagy legel6teriletet, s igy az
allatallomany noévekedését hozta magaval, mivel a falu legelétertlete mar egészen
Pomogyig terjedt. Ezen id8szak viszonyait EI6 Dezsé részletezi 1937-es
munkajaban.?®

Sarrédon még a XIX. szazadban és a XX. szdzad elején is tobb birtokos
osztozik, s Suittérh6z hasonldan a XIX. szazad masodik felétél — a Fert6
szabalyozasaval parhuzamosan — egyre kiterjedtebb terliletek (1860-as és 70 —es
evektdl pedig mar majorok is) tartoznak hozza. A mai Sarréd-Sittor hatarvonalhoz
képest ekkor még (egészen a masodik vilaghdboruig) a mai sarrédi hatar keleten a
suttoéri uradalom része volt (lasd a két gazdasagi térképet). A majorokkal
kapcsolatban némi bizonytalansdgot okozhat az a tény, hogy némely térképeken
(lasd példaul a harmadik katonai felmérés térképlapjai) két, sé6t harom Mexiko is
szerepel. A korai id6szakban ugyanis nemcsak a mai Fertéujlakot, de Laszldmajort is
ezzel a névvel jelolték a térképen. A harmadik Mexikéd pedig tulajdonképpen a kiscell-
pandorfi (vagy celdémolk-pandorfi) vasut Mexikopuszta megall6jat jelentette, ahol
annak idején szintén volt éplilet. XX. szazadra vonatkozéan El6 Dezsé Monogréfiaja,
a falu (Sarrdd) telekkdnyvei és az uradalmi térképekbdl, gazdaséagi feljegyzésekbél,
leirasokbal (késébb legifotdk alapjan is) tajékozdédhatunk.

Az uradalmi majorsagokkal kapcsolatban tobb pont is emlitést érdemel: a két
vilaghaboru kozott, amint azt az 1922-es suttori (és az 1937-es sarrddi gazdasagi
térképen is lathatjuk, nemcsak a majorokban, hanem szinte a teljes mintaterileten
elszortan gazdasagi épuletek talalhatok. Ugyanakkor a harmadik katonai felmérés
térképlapjain még szerepldé Piringer, Maghely vagy az Urményi major késébb (a két
vilaghaboru kozotti idészakra) eltlinik a térképekrdl. Masrészt a terilet (kilénosen
Mexiko) dontéen a vasutnak kdszonhetéen a mainal joval nagyobb mértékben volt
bekapcsolva — a két vilaghabora kozott is — a terllet gazdasagi és altalanos
vérkeringésébe. Szerepik egyrészt a falukdzpontoktol valé tavolsaguk miatt nétt
meg, masrészt pedig azért, mert a majoroknak a viszonylag Uj, nagy kiterjedés
foldek hasznalataban és mivelésében kozponti szerep jutott: ezeket a
tevékenységeket, és az Uj, viszonlyag nagy kiterjedési teriiletek miivelését mar nem
lehetett egy — viszonlyag tavoli - kdézpontbdl biztonsaggal igazgatni, tovabba a
megnovekedett allatdllomény bizonyos ellatdsardl (hodalyok) is gondoskodni kellett.
Ezek a majorsagi kozpontok mar a két vilaghabord kozoétt a gazdasagi mellett
telepullésszeri funkcidkat is kezdtek ellatni, mivel a majorokban tekintélyes szamu,

8 Elg, 1937. 25.
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odatelepult és folyamatosan ott él6 népességgel is kell szamolnunk. ElImondhatjuk,
hogy mig a valtozasok kezdetben — a rét- és legelbteriiletek kiterjedésével, a
nadasok novekedésével — viszonlyag kedvezbéen érintették a falut, addig a
kiszaradas folytatodasa mar fokozottan lattatni engedte a negativumokat is.

A valtozasokat leginkabb a térség hagyomanyos gazdasagi agazatai
sinylették meg: igy a nad és gyékény helyét nagy terlleteken atvettek a legelék, a
nyiltviz helyét pedig a nadas; a csokkend vizszinttel parhuzamosan a falu (Sarréd)
lassan elvesztette kdzvetlen kapcsolatat a nyiltvizzel: ehhez hozzajarult az is, hogy a
korabbi magas vizszintek halaszata er6sen megcsappant (mivel mar nem voltak
tartdsan magas vizszintek). Hagyomanyosan jelentds volt a tertlet szénatermelése:
ez azonban, mint koradbban lattuk, a legeredményesebb a t6 emelkedé vizszintje
esetében volt: a tartésan alacsony vizszint miatt kiszaradt kaszalé rétek mar nem
voltak képesek a korabbihoz hasonlé minésagi és mennyiségil ,termeést” produkalni,
igy szerepuk hattérbe szorult. A mederben ugyan a talajvizszint csokkenésével
parhuzamosan évtizedrél évtizedre kdvethetd a féleg a majorok és a falu kdzvetlen
koérnyezetebdl kiindulo, s egyre terjedd szantéfoldi mdvelés, mégis ezek a talajok
amint azt korabban a mederfelmérésekkel kapcsolatban lathattuk meglehetésen
gyenge mindséguknél fogva altalaban gyenge termést hoztak. Ugyanakkor
szadmolnunk kell azzal is, hogy a falu kérnyéki hagyoméanosan miivelt szantofoldekre
a talajvizszint csokkenése — habar kisebb mértékben, de - szintén kihatott, igy ott is
terméscsokkenéssel kellett szamolni. Koézben U(j lehetdségként kinalkozott a
megtelepiilt nadgyar, majd a cukorrépatermelés is.®’ A teriilet egyre fokozottabb
szantéfoldi mivelésével azonban lecsokkent, illetve visszaszorult a rét- és
legelbterilet. Masrészrél az ujonnan a mederkiszaritassal szerzett teriletek nagyobb
része nem a falu, hanem a hercegi uradalom birtoka lett, mely tovabbi problémak
forrasa volt.®®

4.2.5.1. A sarrddi ddlék viszonyai

A forrasokban szerepl§ ddlénevek kulon figyelmet érdemelnek, hiszen
korabeli emlitésik feltételezi, hogy — ha idészakosan is — valamilyen hasznositas
illetve mivelés alatt alltak. Az 1827-28-as Conscriptiones szerint a sarrddi dlék a
kovetkezbk voltak:

Belsdség, Oregfdld, Pozre és rétre jard, Pozi rétek, Kerék to fold, Kacsa rétek, .., ..,
Kis Sud.

Késébb, az 1853-as kataszteri anyagban a kdvetkez6 dil6kre talalunk utalasokat:
l. Ortzied.: kert, rét

Il. Sid allya: szantofold

lll. Keresztuti: szanto, rét

IV. POzrejarok: szanto

V. P6z: szanto, rét

VI. Angyali: szanto

VII. Kacsak: rét

VIII. Legeld

Nyaros rét

IX. Tizenkét rendes: rét

87 E16, 1937. 51-54.
8 El6, 1937. 156.

39



Kiss Andrea: Vizrendezések és azok hatésa a tajfejlédésre a Ferté kdrnyékén

X. Hét rendes: rét
Xl. Nadas

Az 1878-as kataszteri osszeirds szerint®® 1878-ban az aldbbi dilénevek
léteztek Sarrédon:

1.Belsételek, 2. Oreg Sud, 3. Oreg foldek, 4. P8z és rétre jard, 5. P6zi rétek, 6. Korok
t6 és keserl halom, 7. Szent egyhaz foldek, 8. Suttori hatar dilé, 9. Angyali foldek,
10. Teheneskat, 11. Tehenes kuti kozép diil6, 12. Hatulso kacsa, 13. K6zépsé kacsa,
14. Kis kacsa, 15. Bosardd és cseplész, 16. Kutak kdze, 17. Nyaros, 18. Hatulso
foldek (?) és Nyéki szallas, 19. Teheny alla és voros gyékényes, 20. Marczingok és
Macsola melléke, 22. Vizhelyek keleti, 23. Nyugati vizhelyek, 24. Két rendes, 25. Hét
rendes, 26. Tizenkét rendes, 27. Kis Sud, 28. Bosarrod.

Az 1907-ben késziilt Hatarleirasi Jegyzékonyv™ adatai és térképmelléklete
alapjan az alabbiakat 6sszegezhetjik:**

Beltelek: érdekessége, hogy még ebben a - szorosan a faluhoz tartozé -
kategoridban is talalunk artéri féldeket

Oreg Sid: mind szant6, néhol azonban artéri részekkel

Oreq foldek: mind szanté: nincs artéri része

P&z és rétre jaré: mind szanto, harom artéri résszel

P&zi rétek: rét, szinte teljesen artéri: benne kevés (2) szanté is, az egyik artéri
Kerékto és keserli halom: teljes tertiletében artér: benne szanté és rét vegyesen
Szent egyhazi féldek: nagyrészt artéri szanto

Suttori hatarféldek: szantd, de szinte teljesen artér, keves réttel (2)

Angyali féldek: artéri szantd kevés réttel (4)

Tehenes kut: féleg rét, részben szanto: teljes terlletében artér

Tehenes kuti k6zép: rét szantoval: teljes tertletében artér

Hatulso kacsa: rét szantoval: teljes tertletében artér

Kbzépsd kacsa: rét és szanto nagyjabdl egyforma aranyban: teljes tertletében artér
Kis kacsa: rét és szantd nagyjabol egyforma aranyban: teljes teriiletében artér
Bssarrdd és cseplész: nagyrészt legeld, kevés réttel: teljes terlletében artér
Kutakkdze: szinte mind szantd, kevés legelével (5) és réttel (2): teljes tertletében
arter

Nyaros: jorészt rét, kevés szantoval és 1 legel6ével illetve cselédlakkal: teljes
terlletében artér

Hatulso falué és nyéki szalla: rét némi szantofolddel, kevés legelével (3) (Fertd):
teljes teruletében artér

Tokény allja és vords gyékényes (Fertd): féként rét, legelével, cselédhazakkal és
némi szantéval

8 Orszagos Széchényi Konyvtar Térképtaraban (OSzK, TK): Bv 2708/1-2.: Aufnames Protocoll der
riedrveisen Vermelsung in der Gemeinde Schrollen Nr. 165.; tovabba: OSzK, TK: Bv 2708/3.: Sarrod
kozség helyszinelési eléjegyzéke 1878.: ebben az iratban a korabbi (1853-as) felméréshez képesti
valtozasokat, 1878-ban tapasztalt eltéréseket foglaljdk 6ssze. Mig az el6bbi ketté német nyelven,
addig az utébbi mar magyarul irédott.

% Hatarleirasi Jegyzokonyv. S. Lt. XV./7. Sarréd 161.nd. (Rabaszabalyozé Tarsasag)

% Meg kell jegyezniink, hogy a Hatarleirasi Jegyzékonyv a Telekkonywvel szemben azokat az
adatokat tartalmazta, mely a Rabaszab. Tars.-ra vonatkozott. A dilék neveinek itt-ott tapasztalhaté
eltérései figyelmet érdemléek.
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Marczinyok és mocsola _mellék: tobbségében rét, kevés szantéval (3): teljes
terlletében artér

Lénya melléke: rét némi szantéfélddel és legelével (1): teljes terlletében artér

Keleti vizhelyek: szantéfold réttel legelével (1): teljes tertletében artér

Nyugoti vizhelyek: szant6fold réttel és legeldvel (1): teljes tertletében artér

Hét rendes: nagyrészt szantod, kisebbrészt rét: teljes terlletében artér

Tizenkét rendes: nagyrészt szanto, kisebbrészt rét: teljes tertletében artér

Kis siid: nagyrészt szanto, kisebbrészt rét: teljes teruletében artér

Bdssarrdd: szantéfold réttel és némi legelével (3)

Az utolso6 dilékben mar sok arkot emlitenek.

Ugyanakkor, az ugyanabban az évben készllt Telekkbnyv szerint a dalék
hasznositasa az alabbiak szerint alakult:

Oregfold: csak szanté

Pdzre és rétre jard: dontéen szanto, de van keveés rét is

Pozi rétek: csak rét

Kis Sud: korulbelll kétszer annyi legeld, mint szanto

Kerék to fold: féleg szanto, de van rét is

Kacsa rétek: csak rétek

Tizenkétrendes: szanto és rét egyarant eléfordul, nagyobb részben rét

Hétrendes: szanto és rét egyarant eléfordul, az elébbinél még nagyobb hanyadban
rét

Angyali féld: korilbelll egyenlé ardnyban szanté és rét

Farsanqg(féld): joval tdbb szantd, mint rét

Cziganyszeri fold: szanto és rét egyarant eléfordul

Kisfdld: csak szanto

Kis kenderfold: dontéen szanto, keves rét

Oreq Sud: csak szanté

Suttéri hataron: féleg szanto, kevés réttel

Szent Egyhaz diil8: féleg szanto, kevés reét

Nadas dildk: Als6-diil6, Felsé-dile, Attét, Vizhely

Ezzel kapcsolatban a Telekkdnyvben kilon voltak emlitve a Nemesi legel6k
es Zsellérfoldek is. A vizsgalati terlletiinkhdz tartozo dilék jelentés része tehat mar a
XIX. méasodik felében (tehat még a legnagyobb méretl, végleges szabalyozasok
el6tt) megjelent, igy — ha legalabb idészakosan is — nem allt vizboritottsag alatt.
Ugyanakkor a dilék 1937-es megoszlasat El6 Dezsé munkéjaban kovethetjiik a
legrészletesebben nyomon: eszerint a falu hatara 1937-ben 23 dllére oszlott: 1.
Oregféldek, 2. Rétrejard, 3. Kiskender, 4. Poz, 5. Pozrejaro, 6. Sittori foldek, 7.
Keréktd, 8. Angyali, 9. Szentegyhazfoldek, 10. Oreg-Siid, 11. Kis-Siid, 12. Bésarrdd,
13. Hétrendes, 14. Kétrendes, 15. Tizenkétrendes, 16. Vizhelyek, 17. Erdéjuss, 18.
Gazdak-legeléje, 19. Zsdllérek-legel6je, 20. Hosszufbldek, 21. Nemesi birtokok, 22.
Kacsék, 23. O.F.B. foldek.

El6 Dezsé a tovabbiakban még ir a falu hataranak mas, nevezetes helyeirdl,
igy a Rév és a Komp-ut vagy Hajo-ut nevezetli helyrdl is. E ketté azért bir
jelentdséggel, mert — mint azt korabban lathattuk — a sarrédi komp bevétele a tertlet
birtokosanak mindig szamottevé hasznot hozott a multban. Mivel korai (XVI-XVII.
sz&zadi) forrdsokban még a Révet is emliti, ezért kézenfekvd lenne aza feltételezés,
hogy a révet a ,kompallomassal’ vagy ,hajokikotével” azonositsuk. A hagyomany
azonban eszerint két kulon helyet kilonit el, s maga a Rév ,csak” a Fertére vezetd
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halaszout-szakasz halaszkikotéje volt. Ezt a hagyomanyos képet részben
alatdmasztja az els6 katonai felmérés térképanyaga, melyen lathatjuk, hogy a falu
nevezett részéhez kapcsolddik egy, a Fertd felé vezetd hajout a t6 nadasaban.®?

4.2.5.2. A Fertd és a talajviszonyok valtozasa

A téma két, egymastol |6l elvalaszthatdo részre bonthaté ugyan, de
mintatertletiink egykori €s mai talajviszonyai szempontjabol — mivel az nagyrészt
nyiltvizi, nadas illetve nedves rét boritasi volt — dontd jelentéséglek a
vizvisszahUz6das periodusai és a talajképz6dés kezdetének legalabb
hozzavetbleges megallapitasa.

A t6 altalanos visszahuzédéasat folyamatosan kdvette a nadasov kiterjedése:
a folyamatot a XVIIl. szazad végétél nyomon kovetve kitlinik, hogy a véltozas a
legdrasztikusabban a meder déli részét érintette, masodsorban pedig az
eészaknyugati tertleteket. A t6 vizszintjenek cstkkenése el6szér a nadasév nagyobb
kiterjedésében nyilvanult meg a Sarrédhoz tartozé terlleteken is. Kordbban mar
lathattuk, hogy legdrasztikusabb valtozas akkor kdvetkezik be, mikor a t6 az 1860-as
években péar év alatt (az évtized végére) kiszarad: ezt a hozza tartoz6 — immar
kiterjedt — nadov is er6sen megsinylette.

A té Ujabb kiterjedése utdan azonban a Rabaszabalyozé Tarsasag immar
megélénkilt tevékenységének koszonhetéen az 1890-es évek végére egy
meglehetdsen (a mainal joval) alacsonyabb vizszint allanddsult, melynek pozitiv és
negativ gazdasagi hatdsait egyarant nyomon kévethetjik.

Sarréd kiskozség 1931-ben moédositott hatarvazlatan lathaté az 1856. évi
felméréskor megallapitott topartvonal (nyiltviz) és a térkép elkészultekor aktualis
partvonal rajza. Ebbél kitlinik, hogy Laszlémajor helye akkor még kozvetlenil a
partvonal mellett volt, hasonléan MexikOpusztaéhoz, de — amint ezt a térképen
lathatjuk, Laszlébmajor még az 1930-as évek elején is viszonylag kozel van a to
partvonaldhoz. A t6 aradasai altal veszélyeztetett tertilet azonban még a XIX. szazad
végén is joéval nagyobb volt az itt felrajzolt partvonalnal: az 1860-as évek végének
kiszaradasat kovetd nagy aradas példaul egészen a mexikdpusztai vasutallomasig
(s6t, azon tal is) elért. Ugyanakkor a té vizének visszahuzédasat a mai, tokdzeli diilék
megjelenésével is nyomon kodvethetjik: amint azt mar a didlék neveinél lathattuk, mar
az 1870-es évek végén mar a hasznosithatd dilék kozoétt emlitik példaul Nyéki-
szallast is. Figyelemre mélté azonban az, hogy a Fésls-dilé és kérnyéke viszonylag
késén, a XX. szdzadban jelenik meg, a harmadik katonai felmérés térképlapjain még
nem szerepel; el6szor a Fésls-haz kozponttal kertl hasznositasra.

A dilékkel kapcsolatban mar részben felmerllt a talajviszonyok kérdése,
mely azonban — fontossadga és a terllet kérnyezetei viszonyait és vizhaztartasat
indikatorként jelz6 képessége miatt — kulonds jelentéséggel bir, ezért kilon is
vizsgalnunk kell azokat a forrdsokat, melyek a terilet korabeli, torténeti talaj- illetve
mederviszonyairol szolgaltatnak informaciokat.

%2 1tt megjegyzends, hogy a XVII. szazad masodik felének szamadasa (OL: U. et C. Fasc. 56. No. 33-
36) kilén emliti az Imrédyhez tartozé, meglévé két kompot és harom hajét.
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A t0 keleti partjanak talajviszonyairol mar Kis Jozsef is megemlékezik néhany
mondat erejéig 1797-es leirdsaban: a felsé, két ujjnyi homokos réteg alatt valamikori
fekete iszapot talalt, mely tényével az ottani szarazféld valamikori Fert6-meder voltat
kivanta bizonyitani.”®* Késébb Kis a t6 medrének, és partvonalanak talajarél is ir: ,A’
Ferté mellyéki Helységek ugyan homokos foldeket kapanak; de az alatta Iévé
agyagos eés igen koveér folddel 6szve elegyedve nem termékenyebb féldet adhat-e’'?
A’ mikor ezer lépésnyire magam benn lettem volna a’ Fertében, tobb helyeken
emeltem fel a fenekérdl foldet. Az, a’ mit tablanként, sima deszka-padlas gyanant
tapod az ember, egy kevés mészkd és homokkal egyveleges agyag. A’ mit ez aldl
vajtam-ki labammal, az fekete tsupa rothadt nad, kaka, sas gyokerekkel kevertt fold.
Igazan szollvan, homokot (ez az a’ nevezetes vékony tiszta gyéngyszini homok)
tsak a’ szélein lehet talalni a’ Fertének. Sokkal tébb szarazat kap ugyan a’ hegyek
feldl fekvd rész, hanem a’ napkeleti rész sem marad haszon nélkil. De nyernek am
a’ Hansag kornyéekbéli lakosok temérdek réteket, kiknek pedig a’ mostani rossz sasas
szénazas is nem kis gazdasag.”* A terllet talajviszonyaira vonatkozé torténeti
adataink azonban ennél joval fiatalabbak, s dont§ tdbbségiikben a 20. szazadbal
valok.

A Rabaszabalyoz6 Tarsulat 1899-es iratanyaga rovid, de kulon fejezetet
szentel a t6 talajanak;”™ ugyanerrdl olvashatunk ennek nyomtatasban is megjelent,
részletesebb véltozatdban 1902-ban.® It altalaban a Ferté medrének talajarél a
kovetkezbket tartottdk érdemesnek megemliteni: ,Mig ugyanis a Sopronmegyei
hegyekrdl az eséviz szakadatlanul a legkitiindbb iszapot sodorta a Fertébe, minek
folytdn a nyugati parton kiszaradt és mdvelés ala fogott foldekért holdanként ma mar
40-50 sét 60 forint évi haszonbért is fizetnek, addig a kavics illetve szikes
agyagfolddel hataros keleti részen kiszéradt terlileteken, még a gyepesedés is
lassan halad, minthogy itt a vizatnembocsajté agyagréteg termékeny iszapréteget
nem kapvan, ma is szikes és a Fertén uralkod6 éjszaknyugati szelek altal oda sodort
homok altal van elboritva. Font eléadott okokbdl tehat félvehetd, hogy a Fertd tertilet
1/3 része kitiné mindségl szantofold, 1/3 a Fertd lapalya j6 mindségu rét 1/3 pedig
silany legels leosz. -"%" A szazadforulds viszonyokrdl jellemzé képet fest az a leiras
is, mely szerint — habar a to viztikre ekkor (1899) legfeljebb 15-20 ezer hold
kiterjedésl lehetett, a Fertén ,allanddan fujé erés szelek” altal kihajtott viz miatt csak
mintegy 1000 hold &llhatott val6jaban miivelés alatt.*®

A szazadfordulo koruli idészak viszonyair6l az 1906-ban késziilt
Artértelekkonyvi Birtokivek Osszesitéje (Rabaszabalyozé Tarsulat) tajékoztat:*® az
artérben . osztalya fold nem volt, II. (138 hold) és VI. (161 hold) osztalya is
minimalis. Az artér donté tobbsége IV. osztalya (1215 hold) volt, de viszonylag nagy

% Kis, 1797. 408.

% Kis, 1797. 417.

®Fertd lecsapolas altalanos rész. Kézirat. Gydr, 1899. 4-5. S. Lt. A Rabaszabalyozé Tarsulat Iratai.
Rendezetlen Anyag.

% Szontagh, Tamas. A Fert6-t6 geologiai és mezégazdasagi viszonyainak tanulmanyozasara kikuldott
bizottsag jelentése. Budapest, 1903.

" Fert6 lecsapolas altalanos rész. Kézirat. Gysr, 1899. 4. S. Lt. A Rabaszabalyozé Tarsulat Iratai.
Rendezetlen Anyag.

% Ferts lecsapolas altalanos rész. Kézirat. Gysr, 1899. 5. S. Lt. A Rabaszabalyozé Tarsulat Iratai.
Rendezetlen Anyag.

% Artértelekkonyvi birtokivek osszesitsje. (Rabaszabalyoz6 Tarsasag) S.Lt.: XV./7. Sarréd 161. nd.
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aranyt képviseltek a lll. (623 hold), joval szerényebbet az V. (237 hold) osztalyu
foldek. Ezen kivil még, noha kis mennyiségben, osztalyon kivili (tehat gyakorlatilag
mavelésre alkalmatlan) foldeket is talalunk (90 hold). Az artéri foldek donté tobbsége
tehat meglehetésen gyenge minésegl. Ezt 6sszevethetjik azzal a térképpel, mely a
meder ,talaj"viszonyait mutatja be, s dontéen a szazadfordulon készilt a t6 Gjabb,
ezuttal részleges kiszaradasa alkalmabol végzett mintavételek anyagai alapjan. Az
1903-ban elkésziilt jelentés 4 osztalyba sorolta a t6 medrének ,talajait”: mig a legjobb
JLalajok” a nyugati partvidéken talalhatok, addig mintatertletiink vidéekét a térképen
elsésorban a gyenge (3. és 4. kategdria) minéségi foldek kozé soroltak. A két forrast
0sszevetve megallapithatjuk, hogy nagyjabdl azonos minéséglinek itélték meg a
térség (meder) talajviszonyait.

Sarrod falu egyes teriileteinek, diil8inek talajviszonyaival El Dezsé 1937-
ben kiadott kényvében is részletesen foglalkozik, s a kérdéskdér szempontjabol
pontos és viszonylag részletes talajleirdst ad. Masrészt, mivel Esterhazy Pal
hitbizomanyi birtokairdl (igy mintateriletinkrél is) 1937-ben gazdaséagi térkép késziilt,
ezért abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy az Elé Dezsé altal leirtakat egy
— a leirassal pontosan egyidés — térképen is nyomon kovethetjik.

E szerint a talajok szikes jellege f6leg a falu hatdranak északi részén jelent
meg: ,Itt vannak a sarrGdiak életében oly nagy szerepet jatszd Szigetek. Ezek a
Ferté elhagyott medrében terlinek el az ugynevezettt I6szartéri tertleteken.” (pl.
Felsémez8) Az EI6 Dezsé altal a 112. oldalon leirtak azért kilondsen érdekesek,
mert az altala vazolt talajszerkezet jellemzd a Hét-, Két és Tizenkétrendes dilbkre,
melyek korabban Szigetek néven szerepeltek, s mint ez altaldban a t6 medrére is
jellemzé, benne a vildgos szinli agyag dominal. Ezek féleg rétteriiletek voltak, vékony
(sotet) felsdé — kialakuldéban levé - talajréteggel. Az egykor Szigeteknek (késébb a -
rendes” dil6k) nevezett terlletek kordbban valéban szigetnek latszhattak s
olyanforman emelkedtek ki a t6 vizébdl a nagyobb szabalyozasi munkak
megkezdése elbtt: ezt a legszemléletesebben az elsé katonai felmérés térképlapjain
eés ugyanezen felmérés adatain alapuld Lipszky térképen kovethetjiik nyomon
leginkbb.

Homokos talaj jellemzd a Sidek, a Kétrendesek és a Legel6k egy részére.
Ugyanakkor a legmagasabban fekvd terlletek hagyomanyosan szantofoldek:
Oregfold, Angyali diilé, Suttori foldek, Kerékto diilé. Legmélyebben fekvé diils: Poz.
A Nemesi Birtokok és a Legel6é egy részén a XIX. szazad masodik felében még
ingovanyos teriilet volt (EI6 D. idejében is t6zeges). Mig az Alsémezé a legbiztosabb
terméteriletnek szamitott, addig az Alsomezé meélyebb része: a Kacsak részben
t6zeges, részben pedig lledékes volt.'®® Mindezekhez 6sszehasonlitasként
felhasznalhaté az az 1960-as évek felmérései alapjan készult attekintd talajtérkép,
mely a Fertd Monografia 4. kotetében szerepel. Ez — habéar nagy vonalakban —
abrazolja a teriilet mai talajviszonyait, s kitér a mederhez tartozé teriiletekre is.***

19 g1, 1937. 112-113.

191 Aujeszky LaszI6, Schilling Ferenc és Somogyi Sandor (szerk.): A Ferté-taj Monografiajat elékészits
Adatgydjtemény (Preliminary Database of the Monography of the Fertd area). 4 kotet. Budapest,
1972.
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4.2.5.3. A birtokszerkezet valtozasai

A terllet birtokszerkezetében a legnagyobb valtozast a vizrendezéseket
kovetd évtizedekre tehetjik: nagy valtozasok térténtek a XIX. szazad végetdl, annak
is '70-es éveitél, amikor a majorok megalakultak. Ekkor vizsgalati teriletiink
nagyobbik fele a suttéri uradalom része, s mint ilyen, ,kézponti” (hercegi uradalmi)
irAnyitds alatt allt, a masik, kisebb része pedig Sarréd faluhoz tartozott. A
birtokszerkezet valtozasa nagyjabol egyutt alakult a szabalyozasok kovetkeztében
megvaltozott talajvizviszonyok és talajmindség valtozaséaval illetve egyes tertleteken
a talaj kialakulasaval. A nagy tablak alakjat, méretét és hatéarait is nagyrészt a talajviz
€s belviz levezetésére szolgal6é csatorna hal6zat s a csatornakkal parhuzamos vagy
tobbségeben azokra meréleges utak egyuttesen jeldlték ki. Ebben a t6 vizszintjének
immar allanddva valt lecsokkentésének ténye is kozrejatszott. A majorok — a
terepviszonyokhoz igazodva — a magasabb térszineken telepedtek meg ott, ahol,
amint ezt a régészeti leletekkel kapcsolatban lathattuk, méar régebbi korokban is
voltak telepek. Amint ezt a mellékelt térképen is lathatjuk, a szantéterlletek
JLeérhdéditasa” szintén e magasabb fekvésu terlletekrdl (illetve a falu iranyabdl) indult.

A korai idészakban az U], Fert6tdl elhéditott tertletek nagy részeét elsésorban
legel6ként és rétként hasznositottak, illetve a lehetéségekhez mérten kaszalokeént.
igy a majorok az elsé évtizedekben dontéen allattartasi célokat szolgaltak (az itt
emelt éplletek donté tobbsége a nagyrészt még ma is all6 hodalyok és a
napszamosok hazai voltak). Ezek jol elkilonitheték a 3. orszagos katonai felmérés
vonatkozo térképlapjain. A majorokban all6 épuletekkel kapcsolatban azonban meg
kell jegyezniink, hogy a hodalyok egy részét mara elbontottak, igy pl. feljegyzésre
kerillt egy allattartas céljat szolgalé 1910 6ta allo épiletnek 1994-es elbontasa.’® A
majorok kialakitasanak id6szakdban Mexikd, de részben Laszlomajor is a to partjan
allt.

A XIX. szazad 70-es éveitdl a masodik vilaghaborl idészakaig a
birtokszerkezet folyamatos valtozasokon ment keresztil: a nagy, le nem hatarolt rét
és legelbterileteket felvaltottdk a kisebb csatornakkal kérilhatarolt és magas
talajviztél mentesitett szantd- és kaszalo teriletek. A folyamat j6l nyomon kdvethetd
mind a gazdasagi térképeken, mind pedig a falusi telekkényvekben, majd pedig a
termelészovetkezeti anyagokban. A masodik vilaghabord utan a terllet szigoru
hatarvédelmi zdénédba tartozott, s ez a birtokszerkezetet is érintette: a
termelészovetkezet illetve a katonasag hataskorébe tartozo terileten nagyobb
valtozasok, néhany kisebb birtokcsere, tdbladsszevonas és atmindsités (itt
elsésorban a rét terlletek, telepitett gyimdolcsts stb. szantova mindsitése) jatszott
némi szerepet, jelentds valtozasokat azonban nem hozott.'®® Az 1930-as évek
uradalmi allapotait az 1979-es évben rogzitettekkel (ez az az év, mikor a Tajvédelmi
Kdrzet megalakuldsaval a terlilet a Természetvédelmi Fellgyel&ség birtokaba kertilt)
0sszehasonlitva - beleértve itt az 1952-es és 1958-as felmérések anyagait is - a
birtokszerkezet szempontjabdl az alabbi fébb kilénbségek észlelhetdk:

192 A Haladas” TermelSszovetkezet irattaranak anyaga.
193 A Haladas” TermelSszovetkezet irattaranak anyaga.

45



Kiss Andrea: Vizrendezések és azok hatésa a tajfejlédésre a Ferté kdrnyékén

1. a majorok kornyékén és az (j terileteken a kulonbdzé mivelési kis parcellak
O0sszevonasra kerultek, és nagylzemi tablakka alakultak at. Ez legjobban a
legnépesebb telepnél az egykori Mexikd (ma Fertéujlak) kornyékén észlelhetd.

2. Az ezeken Kkivili tertleteken — mivel szamottevd sikeres foldosztas nem volt, s a
TSz egy tagban vette at az egykori uradalom itteni birtokait — korabban is a
viszonylag nagy tablaméretek voltak jellemzdek: ez, néhany kisebb kivételtdl
eltekintve, gyakorlatilag a mai napig valtozatlan maradt.

Ezek a valtozasok (ill. a birtokszerkezet nagy részének tartéssaga)
kulondsen jol nyomon kovethetdk a rendelkezésiinkre allo légifotokon: mig az 1951-
ben készilt 1égifot6 még nagyjabdl a masodik vilaghaboru elétti, tehat az uradalmi
idészak allapotat mutatja be, s mint ilyen, j6l 6sszevethetd az 1937-es uradalmi
térképpel/térképekkel. A killonbség azonban jol latszik a késébbi id6szak |égifotdin: a
késbbbi fotokon a termelészovetkezet dokumentacios anyagaban talalhato
valtozasokhoz hasonlo kép tarul elénk: a birtokszerkezet jelentés valtozasokon nem
ment keresztul.

Ugyanakkor ki kell emelnink, hogy 1951-ben a terlletrdl készllt katonai
légifoton jol latszik az a birtokszerkezet, mely még a masodik vilaghabora elétt volt
uralkodé a tertleten. F6 jellemzéje, hogy — kiléndsen a falu és a majorok kérnyékén
a nagyobb tablak erdés feldarabolodottsaga jellemzé. Ki kell emelnink itt
Mexikopusztat, ahol ez igen markdnsan jelenik meg a légifotdbn. Ugyanakkor
megfigyelhetd az is, hogy a mostani Cikkes és a Neudegg egykori szigetének déli
eléterében 1évd terlilet (a Diszn6-legelé és Nyéki-szallas kdrnyéke) — hasonldéan a
mai kortlményekhez — legel6ként hasznosult.

A nagy tablak, melyeken belil a hosszan elnyulé keskeny parcellak
taldlhatok valtozatos szantéféldi mivelés ala vonva, a késébbi idészak nagyiizemi
TSz gazdasaganak is miuvelési alapegységéve valtak. A nagy tablakon beldli
feldaraboltsag uralkodd az 1951-es és 1959-es légifotdkon, ugyanakkor az 1979-es
eés 1983-as fotokon mar csak a talajon megmutatkozé nyomaiban lathaté: a
nagylzemi tabldk belsé homogenizéacidja jellemzé. Ez nemcsak a mlvelési modban
hanem a termesztett névényzetben is megmutatkozik: egy nagy tablaban rendszerint
egyfajta ndévényt termesztenek. Meg kell azt is jegyeznink, hogy ezek a véaltozasok
elénk ellentétben allnak a hatar masik, osztrak oldalaval Osszevetve: ott — a
kordbbiakban nalunk latottakhoz hasonléan - kevés kivételtdl eltekintve a
széttagoltabb, parcellas mivelés és birtokszerkezet volt mindvégig uralkodo.

A rendszervaltdas utani id6észak tulajdonvaltasai miatt bekovetkezett
birtokszerkezet-valtasok a teriletet egyel6re lényegében nem érintették: a
birtokszerkezetben alapvet§ valtozasok nem koévetkeztek be, mivel a terlletet
tovabbra is nagyrészt a termelészovetkezet(ek), a nddgazdasag illetve a Nemzeti
Park ellenérzi.

4.2.6. Osszegzés
1. A terilleten a szabalyozas elétt harom jellemzé térszin kulonithetd el: a. -

az eredeti t0 Osszefuggd vizfeliletének részeként: nadas, helyenként nyilt
vizfellletekkel; b. - a té alacsony vizszintjekor: nedves rétek, legelék, magas vizszint

46



Kiss Andrea: Vizrendezések és azok hatésa a tajfejlédésre a Ferté kdrnyékén

esetén vizboritottsag; c. - arvizmentes térszinek, melyeken a leghamarabb indult
meg a szantoféldi mivelés és a telepuilések létesitése.

2. A rendelkezésinkre all6 torténeti adatokbdl levonhatd az a kovetkeztetés,
hogy a Fertd alacsony vizszintjei esetén, abban az esetben, ha a Hansag vizszintje
is alacsony volt, a t0 és a Hansag mocsaras medencéje kozott atmenetileg
megszakadhatott a kapcsolat. Mivel szObanforgé teriiletink a két medence
hataranak kozelében, sekély vizboritottsagu tertlet volt, ezért ezekben az
idészakokban, mint a Fert6 medencéjének peremterilete, kisebb vagy nagyobb
mértékben idészakosan kiszaradhatott, és bizonyos foki mezégazdasagi mivelésre
hosszabb-rovidebb ideig alkalmasséa valhattak egyes részei.

3. A végbhement nagyobb méretl valtozasokat az alabbiakban foglalhatjuk
0ssze: a Fertd és a Hansag XVIII. szdzad végi, de kiléndsen a XIX. szazad 30-as
éveiben megkezdett szabalyozasai kovetkeztében a vizszint drasztikusan
lecsokkent, masrészt a Ferté DK-i részébe (melybe mintateriletiink is beletartozik)
foly6 vizek (féként az Ikva és a Rabca egyik aga) elvezetésével a tertilet gyorsuld
kiszaradasat idézte el6. Ennek kovetkeztében a XIX. szazad masodik felére a
mintatertlet korabbi atmeneti térszinei és az allanddan vizzel boritott tertletek egy
része is szérazza valt és nagyrészt legeléként, a magasabb térszinek pedig
szantoként hasznosultak. A koradbban folyamatos vizboritottsagu, jelentés részben
nyiltvizi tertleteken a nadgazdalkodas valt uralkodéva. A XX. szdzadban ehhez
képest a talajvizszint tovabbi sillyedésével, a terllet csatornahal6zatanak
tokéletesebb kiépitésével a szanto6foldi termelés tovabbi térhdditasa kovetkezett be.

A terllet szabdlyozéas elétti viszonyairél — az ismertetett adatok fényében —
az alabbiak mondhatok el:

1. A mai toparti teriletek (Ferté-part) a Vords-gyéekényessel, a Diszno-legeld déeli,
alacsonyabb része, Nyéki-szallas és a Szikes (Czikes) legelé hosszabb szaraz
id6északok kivételével tartos vizboritas alatt alltal, sét, korabeli térképek adatai
szerint nagyrészt nyiltvizi terlletek voltak. Tartésan vizzel boritottak voltak a
mintatertlet azon savjai is, melyek ma 116 m tengerszint feletti magassag alatt
helyezkednek el; tovabba — mivel a Fert§ kozepes vizszintje nagyjabdl 116,5 m-ig
terjedt - a valamivel 116 m feletti tertletek is allandé ,veszélyben” voltak.

2. A Disznoé-legel6 legészakibb (a Neudegg DK-I nyulvanya) része Fertéujlak egy
részével, a régi Féslis-haz helye a mai Féslis-sarokban, valamint Laszldmajor és
kozvetlen kdrnyéke a té atlagos vizalldsa esetén feltételezhetéen nyiltvizi sziget
volt, illetve a nyiltviz és a nadas-gyekényes tertletek hatarvonalan elhelyzkedé
nedves rétterilet. Feltehetd, hogy részben ezek voltak azok a kaszalo teriiletek,
melyekrél a hires sarrodi széna szarmazott, s melyekrél az emlitett 1767-es
kérddivekben is emlitést tesznek.

4.2.7. Irodalom

A Fert6 lecsapolas altalanos rész. Gy6r, 1899. A Rabaszabalyoz6 Tarsulat Iratai. S.
Lt. Rendezetlen Anyag.

A Fert6 t6 lecsapoladsa mély terepen vonulé dvcsatornaval. Kézirat. Gyér, 1899. 2. S.
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1959 - KATONAI: Laszlomajor és Fert6ujlak (Mexiképuszta) a Fécsatornaval
1959 - KATONAI: Fécsatorna; Fertdujlak (MexikOpuszta)
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4.2. Szikes gyepek és sziki él 6hely-rekonstrukciok vegetaciojanak
0sszehasonlito vizsgalata, vegetaciotérképezése

készitette: Keszei Balazs

4.2.1. Bevezetés

A Fert6-taj vegetacidja a magyar t4j jellemzéinek feltardsaban kiemelked
jelentéségl! A Ferté az Eurazsian keresztll hizodo sztyepptolancolat legnyugatibb
tagja. 309 négyzetkilométer kiterjedésével Kozép-Eurdpa 6tddik legnagyobb tava. Az
alfoldi életkozossegek jellemzé fellelhetésegenek helye.

A Fert6-tajat magaba foglalé nemzeti park alapitasanak - a realitdsok alapjan
allo - gondolata az 1970-es években szlletett. 1991-re érett meg az idé arra, hogy
Magyarorszag és Ausztria k6zds nemzeti parkot hozzon létre, melynek alapjat a
korabbi Fert6-t0 Tajvédelmi Korzet terlletei alkottak. 1994-t61 a Hansagi Tajveédelmi
Kdrzet hozzacsatolasaval kialakult a Fert6-Hansag Nemzeti Park.

A Fertét - a néhol tobb kilométer széles - nadrengeteg koril a partokon
kaszalok, szikes legel6k hataroljak. E sziki éléhelyeket az ezerkilencszazharmincas
evekben korgattal hataroltak el a t6tol, majd lecsapoltak (KARPATI €s KIRCHBERGER
1993). A természetvédelmi kezeléssel, legeltetéssel, elarasztdsokkal, viz
visszatartassal éléhely-rekonstrukcié keretében az egykori allapotokhoz hasonlo
kortlményeket kivanunk teremteni az élévildg szamara.

Jelen dolgozat a Fert6t délkeletr6l dvezd terileteken végzett vegetacio
térképezeés szbveges dokumentuma. A jelenlegi allapotok feltarasara torekszik, leiré
jellegli. A bekodvetkezett és bekovetkezd valtozasokat monitorozé munkak része
kivan lenni.

4.2 .2. Szakirodalmi attekintés

Elséként LOEW FRIGYES KAROLY és DECCARD JANOS KRISTOF kdzolt adatokat a
Ferté partjardl - a sziki 6szirdzsat (Aster tripolium ssp. pannonicus) és az indas
pimpoét (Potentilla reptans) emlitik - az 1739-ben megjelent "Flora Semproniensis”
cimd munkajukban. Valoszinileg korabban CaroLus CLuUsIUS is jart itt, de Nyugat-
Magyarorszag névényeit bemutaté mivében (1683) nem sikerilt biztosan a Fertérél
szarmazO adatot fellelni. Sopron varmegye és Gy6r-Moson-Sopron megye
novényvilaganak és novényzetének késdbbi kutatdi a Soproni hegység és a Hansag
mellett gyakran adnak kozre informaciokat a Fert6 t6 videkérdl. A XX. szazadban irt
legjelentésebbnek vélt munkak kozil Gomeocz ENDRE (1906) Sopron varmegye
novenyfoldrajza és flordja, valamint CsapoDY ISTVAN (1962, 1972) dolgozatai
emlitem. A fenti irasok 0Osszefoglalot is tartalmaznak a terllet kutatdsanak
torténetérol.

A nemzeti park kialakitasa oOta féképp korabbi adatokra tdmaszkodo illetve
ismeretterjesztd irdsok jelentek meg (KARPATI és KIRCHBERGER 1993, RAKONCZAI
(szerk.) 1996, KALOTAS (szerk.) 1996, KARPATI €s TOLNAI (szerk.) 1997 stb.).

A legujabb - csak kéziratban elkészllt - munkak a Fert§-Hansag Nemzeti
Park kezelési terve (SEREGELYES 1997) illetve a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozé
Rendszer fert6i él6helytérképezésérdl készult zarojelentés (TAKACS és KESzel 1998).
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4.2.3. Terllet és modszer

A Fert6-medence déli-délkeleti szeglete, melyet nyugatrél és északrdl a
Korgat és az orszaghatar, keletrél a Fertészentmiklés - Pomogy vasutvonal és az
allamhatér zar kozre. A déli irdnyl lehatarolas Laszlémajortol délre vonhaté meg. A
vizsgalt tertilethez tartoznak a Legénytd, a Paprét, a Nyéki szallas, a Urgedomb, a
Cikes, a FésUis-sarok, a Fésis-d(lé, a Kis-Fert8i-diilé, a Koméaromi-dlé.

1999-ben a vizsgalati terilet bejarasaval allapitottuk meg az elkllonithetd
tarsulasok hatéarait. A kilonbozé fiziogndmiaju novényzeti egyseégek széleinek
megvonasaban infravoros - 1 : 5000 Iéptéki - 1égifotdkat hasznaltunk fel. Adatainkat
a vegetaciotérkép rogziti. A digitalis valtozat Arcview 3.1 (vagy korabbi verzid)
programcsomag segitségével olvashatdé, az adatokat a mellékelt floppy disk
tartalmazza. A vegetaciotérkép kézzel szinezet, 1 : 12500 méretaranyu vazlatat az
elérehaladasi jelentéshez csatoltam.

Megallapitottuk az egyes vegtacios egységekhez tartozo jellemzé
fajkombinaciokat, ezeket a vegetacioé-térkép digitalis valtozata tartalmazza.

A leggyakoribb asszociaciokrél - a tavaszi illetve kora nyari aszpektusban -
conologiai tablazat készilt. A szazalékos boritasi (illetve A-D) értékek megallapitasa
becsléssel tortént, 5m x 5m oldalhosszusagu kvadratokban.

A terlletet abbdl a szempontbdl is vizsgéltuk, hogy a nad (Phragmites
australis) milyen boritassal szerepel. A boritas nagysagat becsléssel allapitottuk meg
(A-D értéek, 5m x 5m). Ezen adatainkat is térkép teszi szemléletessé.

4.2.3.1. Természetesseégi vizsgalatok

A Fert6 menti rétekrél elkészitett fajlista ndvényei a SiMON-féle (1992)
természetvédelmi érték-kategoridk (TVK) szerint a kovetkezd csoportokba
sorolhatok:

U: unikalis fajok, V: védett fajok, E: a tarsulasokban dominans (edifikator)

természetes fajok, K: természetes kisérd fajok, TP: természetes pionir fajok,

TZ: természetes, zavarastir§ fajok, G: gazdasagi novények, GY:

gyomnovények

A fajokra jellemzd szocialis magatartas tipusok (SzMT) (BORrRHIDI 1993)
alapjan az egyes természetességi kategoriakhoz a kovetkezé értékek tartoznak:
S (6): specialistdk, C (5): kompetitor fajok, G (4): generalistak, NP (3):
természetes pionir névények, DT (2): zavarastird természetes fajok, W (1):
természetes gyomfajok, RC (-2): ruderalis kompetitorok, AC (-3): agressziv
tajidegen invaziés fajok
A leggyakoribb  tarsulasok természetességi jellemzéséhez a

természetességi értékek boritdssal sulyozott atlagat hasznaltuk. Iy mddon
0sszehasonlithatok a természetes condzisok és az éléhelyrekonstrukciok keretében
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visszagyepesitett terliletek vegetacioja. A szamitas a kovetkez6 képlet alapjan tortént
(BARTHA 1995):

vl =Y [(A- 0) oval] /57 (A ),

val . a természetességi atlagos értek

val . az i-edik faj jelz6szama

n : a vizsgalt novényfajok szama

(A—D)i : a}zt,ii(edik faj gyakorisag-boritas szazalékokban megadott
érteke

Az A-D ertékek szazalékokka atvaltdsa az alabbi tablazatban megadottak szerint
tortént (JAkucs 1981).

A-D érték + |+1| 1 [1-2] 2 | 2-3 3 3-4 4 4-5 5
boritas (%) 011 |25 |5 [15] 25 |37.5] 50 |[625]| 75 |87.5

4.2.3.2. Természetfoldrajzi attekintés

A Fert6-medence kistdj a Kisalfold legnyugatibb része, a tengerszint feletti
magassaga 116 m koruli. A felszint belvizelvezet§ csatornarendszer tagolja. Az
eghajlat mérsékelten hivos és mérsékelten szaraz. Az évi kbzéphémérséklet 9,5-
10,0 °C kozé esik, az évi csapadékmennyiség 640 mm korili (MAROSI €s SOMOGYI
1990). A tajra az alluvialis Gledéken kialakult réti talajok, siklapok és nyers ontések
mellett, foként keleten-délkeleten a szikes talajok a jellemzéek.

A Fertd t6 menti szikes talajokrol vazlatosan a kovetkez6k mondhatok el (SzaBoLcs
€s ABRAHAM 1957):

*E talajok homokos mechanikai 0sszetételliek, az agyagfrakcio igen kis
mennyiségl. Meszesek.

*A talajszelvényben t6bb szintet lehet megkulonboztetni tomorseg,
mésztartalom, nedvesség, mechanikai 0©sszetevék beli kulonbségek
alapjan. Ezek azonban nem tekinthet6k mechanikai szinteknek, mivel a to
mozgasa folytan (elontés, kiszaradas) alakultak ki.

* A talagj illetve a talajviz sétartalma igen jelent8s, a szelvény felsé szintjében
van a sOmaximum, itt eléri a 0,5 %-ot. A NaHCO3; és a NaySO4
dominanciaja mellett a NaCl koncentracio is jelentés. A talaj pH 7,58 és
8,40 kozott valtozik.

* A fentiek alapjan a fenti talajt a szoloncsak szikes talajok k6zé kell sorolni.
A késbbb részletezendd novénytarsulasok alapjan megallapithatd, hogy a
vizsgalt terlleteken jellemz6 szoloncsak talajokkal mozaikos elhelyezkedésben

taldlhato szolonyecek is jelentéséggel birnak.

4.2.3.3. Novenyfoldrajzi beosztas
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A Fertd teljes medencéje a magyar floratartomany (Pannonicum) alfoldi
floravidékének (Eupannonicum), kisalfoldi flérajarasaba (Arrabonicum) tartozik
(JEANPLONG 1956). A t6 nyugati partvidékén ez a florajards csak keskeny savban van
jelen, nyugatra haladva a Pannonicum nyugat-dunantili fléravidékének
(Praenorikum), lajtai florajarasa (Laitaicum) tertl el a hazank teriletére benyuld kelet-
alpesi (Noricum) fléravidék rosaliai florajarassaig (Ceticum). A Laitaicumtol délre
talalhaté Alpokalja (Castriferreicum) florajaras csekeély jelentéséggel bir a Fertd
megitélése tekintetében (CsapoDY 1972).

4.2.3.4. A novényzeti egységek conoszisztematikai besorolasa (BORHIDI €S SANTHA
1999)

l. Vizi nbvényzet

LEMNETEA de Bolds et Masclans 1955 (felszini lebeg 6 hinarok)
LEMNETALIA MINORIS de Bolds et Masclana 1955
Lemnion minoris de Bolds et Masclans 1955
1. Lemnetum minoris So6 1927
HYDROCHARETALIA Rubel 1933
Ceratophyllidion Den Hartog et Segal 1964
2. Ceratophylletum demersi (So6 1927) Eggler 1933
CHARETEA FRAGILIS (Fukarek 19361) Krausch 1964) (csillarkagyepek)
CHARETALIA HISPIDAE SAUER 1957
Charion vulgaris Krause 1981
3. Charetum canescentis Corillon 1957
PoTAMETEA Klika 1941 (régzult hinar)
POTAMETALIA Koch 1926
Potamion lucentis Rivas Martinez 1973
4. Myriophyllo-Potametum So6 1934

Il. Mocséri és lapi nbvényzet

PHRAGMITETEA AUSTRALIS TX. & Prsg. 1942 (nadasok és magassasosok)
PHRAGMITETALIA Koch 1926
Phragmition australis Koch 1926
5. Phragmitetum communis So6 1927 em. Schmale 1939
6. Cladietum marisci (Allorge 1922) Zobrits 1935
Cirsio brachycephali-Bolboschoenion (Passarge 1978) Mucina 1993
7. Bolboschoeno-Phragmitetum Borhidi & Balogh 1970
MAGNOCARICETALIA Pignatti 1953
Magnocaricion elatae Koch 1926
a. Caricenion rostratae (Bal.-Tul. 1963) Oberd. et al 1967
8. Schoenoplecto-Juncetum maritimi Soo (1930) 1971
b. Caricenion gracilis (Neuhausl 1959) Oberd et al. 1967
9. Caricetum vesicariae Br.-Bl. & Denis 1926
10. Caricetum acutiformis Eggler 1933

SCHEUCHZERIETALIA PALUSTRIS Nordhagen 1937
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Caricion davallianae Klika 1934
11. Cladio-Schoenetum So6 (1930) 1977

lll. Kontinentélis szikndvényzet

PUCCINELLO-SALICORNIETEA Topa 1939 (sziki rétek és gyepek)
PUCCINELLIETALIA S006 1947
Scorsonero-Juncion gerardii  (Wendelberger 1943) Vicherek 1973
12. Agrostio-Caricetum distantis Rapaics ex So6 1938
13. Scorsonero parviflorae-Juncetum gerardii (Wenzl 1934) Wendelberger 1943
Beckmannion eruciformis  So6 1933
14. Agrostidetum stoloniferae So6 (1940) 1968
Festucion psedovinae So6 1933
15. Achilleo setacea-Festucetum pseudovinae So0 (1933) 1947 corr. Borhidi 1996
Puccinellion peisonis  Wendelberger 1943 corr. So6 1957
16. Puccinellietum peisonis Franz & al. 1937
Puccinellion limosae S0061933
17. Lepidio crassifolii-Puccinellietum limosae Soo6 (1947) 1957
18. Puccinellietum limosae Magyar ex So6 1933
CRYSPSIDETALIA ACULEATEA Vicherek 1973
Cypero-Spergularion salinae  Slavic 1948
19. Atriplici prostratae-Chenopodietum crassifolii Slavic 1948 corr. Guterman &
CAMPHOROSMO-SALICORNIETALIA Borhidi 1996
Salicornion prostratae  S006 1933 corr. Borhidi 1996
20. Crypsido-Suaedetum maritimae (Wendelberger 1943) Mucina 1993
21. Salicornietum prostratae So6 (1927) 1964

IV. Kaszaldk és magas fuvi rétek

MOLINIO-ARRHENATHERETEA R. Tx. 1937 (magasfuv d rétek és kaszalok )

MOLINIETALIA Koch 1926

Molinion coeruleae Koch 1926

21. Succiso-Molinietum hungaricae (Komlédi 1958) So6 1969

Agrostion albae So6 1943

22. Cirsion cani-Festucetum pratensis Majovsky et Ruzickova 1975
ARRHENATHERETALIA Pawlowski 1928

Arrhenatherion Koch 1926

23. Pastinaco-Arrhenatheretum (Knapp 1954) Passarge 1964

V. Haszonfalltetvények és szarmazéktarsulasaik

ROBINIETEA Jurko ex Hadac & Sofron 1980 (akacosok)
CHELIDONIO-ROBINIETALIA Jurko ex Hadac & Sofron 1980
Balloto nigrae-Robinion Hadac & Sofron 1980
24. Bromo sterilis-Robinietum Pécs 1954

VI. Tovabbi él6helyek
25.fas ligetek, fasorok
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26.gyomosodo, atmeneti sav
27 .kavicsgodor

28.lucerna

29.major

30.nemes nyaras

31.nyilt vizfelllet
32.ribizliféld

33.rontott, gyomos gyep
34.szanto

35.taposott legeld, [6karam
36.vetett gyep

4.2.4. Eredmények

4.2.4.1. A gyeptarsulasok rovid jellemzése

l. VIZI NOVENYZET
Lebegd és rogziilt hinar

Lemnetum minoris So6 1927 - apré békalencsés
Ceratophylletum demersi (So6 1927) - érdestocsagaz-hinar

Eggler 1933

Charetum canescentis Corillon 1957 - csillarkagye p
Myriophyllo-Potametum So6 1934 - sull  éhinaras békasz éléhinar

A fenti tarsulasok él6helyeit a vizsgalt Fertd menti tertileteken viszonylag joél
kulon lehet valasztani. Az érdestdcsagaz-hinar és a silléhinaras békaszdél6hinar a
nagyobb vizmélységl csatornak, tavacskak jellemzéi (Legény t6), a csillarkagyep
pedig az ideiglenes viztestek, sekély arkokban megjelend asszociacio. A teriletet az
emlitett csatornakon kivul 0,5-1 m mély vizelvezetd arkok valasztjak el egymastol.
Ezek egyre inkabb feltoltédnek és nem biztositjak mindenditt a szabad lefolyast, igy
nyilt vizi tarsulasok is kialakultak (Lemnetum minoris). TerUleti megjelenésik szoros
Osszefuggésben van az éppen aktudlis vizboritdssal. A tavaszi, kora nyari
aszpektusban az idészakos vizallasokban is megjelennek. A viz visszahlzédasaval a
mocsari ndévények nyernek teret.

A viz novényzet fellelt tarsulasai meglehetésen fajszegények, gyakorlatig
monodominans allomanyokrol van szé (Lemna minor, Ceratophyllum demersum,
Chara spp.). Csak a sulléhinaras békaszél6hinar conozisban sikeriilt a tarsulasalkoto
fuzéres sulléhinar (Myriophyllum spicatum) és hinaras illetve fésis békaszdl6
(Potamogeton perfoliatus, P. pectinatus) mellett tovabbi fajként a nagy tliskéshinart
(Najas marina) és a téfonalat (Zannicellia palustris) megfigyelni.

[I. MOCSARI ES LAPI NOVENYZET
Nadas mocsarak

Phragmitetum communis Sodé 1927 em. - nadas
Schmale 1939

Cladietum marisci (Allorge 1922) Zobrits - télisdsos
1935
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Bolboschoeno-Phragmitetum Borhidi & - sziki nadas
Balogh 1970

Az igazan nagy kiterjedésli nddasok a vizsgalt terileten kivul vannak. Zart
nadasok alakultak ki a Nyéki-szallas legnyugatibb részein és a fertéujlaki Cikes
valamint az orszaghatar kozotti terlleteken. A csatorndk mentén, esetleg az
arkokban illetve kisebb mélyedésekben, atmeneti, degradalt allomanyok formajaban
jelenik meg. Az allomany alkoté nad (Phragmites australis) szinte az egész terlleten
jelen van. Az idegen co6nodzisokban degradaciora utald, terjeszkedd elem.
BoritAsanak nagysagat 1:12500 méretaranyu térkép rogziti. A nddasok tovabbi fajai
kozal a zsidka (Bolboschoenus maritimus), a keskenylevelii gyékény (Typha
angustifolia) boritasa lehet még lokalisan jelentds.

A télisasosok és a sziki nadasok csak kisebb fragmentekben és nem tipusos
formaban fordulnak eld. A télishsos aktudlisan veszélyeztetett, reliktum jellegi
noveénytarsulas, fokozott védelemre, a sziki naddas védelemre javasolt (BORHIDI —
SANTHA 1999). Amig az els6ként emlitett tarsulas dominans faja, a télisas (Cladium
mariscus) alkotta allomanyba alig képes egyéb novényfaj behatolni (esetleg nad),
addig a sziki nadas joval fajgazdagabb. A legfelsé szintjét a nad alkotja, 50 % koruli
boritdssal, a k6zéps6 szintben a zsidka, a kot és a tavi kdka (Schoenoplectus
tabernaemontani, S. lacustris), a legalacsonyabb szintben a vizi menta (Mentha
aquatica), a vizi peszérce (Lycopus europaeus) €s a mocsari csetkaka (Eleocharis
palustris) a jellemzé.

Magassasosok

Schoenoplecto-Juncetum maritimi So6 - tengerparti szittyds
(1930) 1971

Allomanyai a Korgat kozelében, a vizsgalt teriilet legnyugatibb részén
talalhatok. A tarsulas fiziogndémiajat a tengerparti szittyd (Juncus maritimus) kisebb-
nagyobb csomoi hatarozzak meg. Reliktum jelegi. A terméhely tocsogoés, de nyar
végére kiszaradd. A nad minden allomanyaban megjelenik. Tovabbi fajai: réti sas
(Carex distans), fehér tippan (Agrostis stolonifera), sziki észir6zsa (Aster tripolium
spp. pannonica), sziki pozdor (Podospermum canum), iszapsas (Carex oederi).

Caricetum vesicariae Br.-Bl. & Denis 1926 - hélyagos sasos
Caricetum acutiformis Eggler 1933 - mocsari sasos

Az orszagosan legelterjedtebb magassasos tarsulas - a mocsari sasos,
melyhez néhol holyagos sasos egységek kapcsoldédnak - a Fert6 vizsgalt teriletein
nem nagy kiterjedésiek. A dominans mocsari sas (Carex acutiformis) illetve
holyagos sas (Carex vesicaria) mellett ritkdn a parti sas (Carex riparia), esetleg a réti
fuzény (Lythrum salicaria) jelenik még meg.

Siklapok

Cladio-Schoenetum So6 (1930) 1977 - télisasos lapr  ét
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A csatés lapréthez (Junco obtusiflori-Schoenetum nigricantis Allorge 1921)
kozelit6 szukcesszios stadiumban lévd allomanyokrél van sz4. Fizibgndmiailag a
cséatés laprétre hasonlitanak, fajkészletikben azonban meég féként a télisasos laprét
jellemzdit hordozzak. A kormos csété (Schoenus nigricans) mellett mindenitt
megjelenik - bar néhol csak szalanként a téli sas (Cladium mariscus). Néhany
allomanyban masodlagosan a nad boritas is jelentés lehet. Tovabbi gyakori fajok a
kisfészk( aszat (Cirsium brachycephalum), a tejoltd galaj (Galium verum), kisfészki
pozdor (Scorzonera parviflora), a kékperje (Molinia hungarica), a deres sas (Carex
flacca), a muharsas (Carex panicea).

[Il. KONTINENTALIS SZIKNOVENYZET

Sziki rétek

Agrostio-Caricetum distantis Rapaics ex - sziki sasrét

So006 1938

Scorsonero parviflorae-Juncetum gerardii - sziki szittyorét

(Wenzl 1934) Wendelberger 1943

Agrostidetum stoloniferae So6 (1940) 1968 - tarackos-tippanos sziki rét

A természetes tarsulasok kozil legnagyobb terlleteken sziki sasrét
tenyészik. A kevésbé szikes szoloncsak rétek rendkivil valtozatos kifejlédési
asszociacidja. A nadboritas tekintetében 40-50 %-os illetve nadmentes allomanyai
egyarant megtalalhatok. Fajok tekintetében is sokszind, diverz, panndniai endemikus
tarsulas. Nagy kiterjedésével az egyik legéertékesebb conozis. Megbrzése rendkivil
fontos. (Achillea setacea 0-+, Agropyron repens +, Agrostis stolonifera 3, Althaea
officinalis +, Bromus commutatus 0-1, Carex distans 2-3, Carex divisa 0-1, Carex
vulpina 0-1, Chrysanthemum leucanthemum O0-+, Cirsium brachycephalum 0-+,
Cirsium canum +, Crepis biennis 0-+, Dactylis glomerata +, Festuca pratensis +,
Festuca pseudovina 0-+, Galium verum 0-2, Juncus gerardii +-3, Ononis spinosa 0-+,
Phragmites australis 0-+, Poa pratensis 0-+, Podospermum canum +, Puccinellia
limosa 0-+, Scorzonera parviflora 0-1, Senecio erucifolius 0-+, Sonchus arvensis 0-+,
Taraxacum bessarabicum 0-+, Tetragonolobus maritimus 0-+, Trifolium pratense +)

Néhany helyen nehéz éles hatart vonni a tarackos-tippanos sziki rét fele, az
atmenet szinte folyamatos. A fehér tippan (Agrostis stolonifera) dominancigja
egyértelmdveé valik, a réti sas (Carex distans) eltinik.

A sziki szittyorét a fentiek kdzul a legnedvesebb terméhelyeken eléforduld
tarsulas. A névado fajok (kisviragu pozdor Scorzonera palustris illetve sziki szitty6
Juncus gerardii) mellett az egypelyvas és a mocsari csetkaka (Eleocharis uniglumis,
E. palustris) a kormos csaté (Schoenus nigricans) a télisas (Cladium mariscus), a réti
sas (Carex distans) valamint a nad (Phragmites australis) van jelen.

Achilleo setacea-Festucetum pseudovinae - flives szikes puszta
So06 (1933) 1947 corr. Borhidi 1996

Zart ndvényzettel boritott, rovid favi gyep, csak egyetlen tertleten fordul elé,
az Urgedombon. Az alloméany alkotdé veresnadrag csenkesz (Festuca pseudovina)
mellett a tarsulds konstans fajai, a cickafarkak (Achillea setacea, A. collina, A.
pannonica) €s a csomos ebir (Dactylis glomerata), szinez6i a villas boglarka
(Ranunculus pedatus), a ligeti zsalya (Salvia nemorosa). Megjelennek és a
meglehetds degradacidé képzetét keltik az an. legelésjelz6 fajok: a mezei iringo
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(Eryngium campestre), a kozonséges aszat (Cirsium vulgare), szamarbogancs
(Onopordum acanthium) stb.

Puccinellietum peisonis Franz & al. 1937 - kisalfoldi mézpazsitrét
Lepidio crassifolii-Puccinellietum limosae - kiskunsagi szikfoknovényzet
S00 (1947) 1957

Puccinellietum limosae Magyar ex So0 - szolonyec szikfokndvényzet
1933

A kisalféldi mézpazsitrét dominans fajat, a ferté tavi mézpazsit (Puccinellia
peisonis) el6fordulasat csak a fertéujlaki Cikesen sikerdlt igazolni (lasd késébb). Az
orszaghatar magyar oldalan csak itt identifikalhaté a fenti, arrabonicumi endemikus
tarsulas. Jellemzé a fehér tippan (Agrostis stolonifera) illetve a sziki 6szirdzsa (Aster
tripolium ssp. pannonicus) subdomindns el6éfordulasa, valamint foltokban a sziki
szittyd (Juncus gerardii) esetleg a szarnyasmagvu budavirag (Spergularia maritima)
nagyobb boritasa.

A kiskunsagi és a szolonyec szikfokndvényzet egészen tipusos formait nem
sikerdlt fellelni. Az emlitett condzis kis terlleteket borit, és itt a fehér tippan (Agrostis
stolonifera) és a csutaksas (Carex secalina), mint facies alkotok altal meghatarozott
valtozata van jelen. A harmadikként felsorolt asszociacié nagy teriletl, mozaikos
elhelyezkedésli. A I|égifelvételeken is Ol kirajzolédnak a gyér novényzeti
felszinekként (5-25 %-o0s boritottsag). Nem érintkezik vakszikekkel és a padkasodas
sem jellemzé. A fajokat tekintve a sziki mézpazsitot (Puccinellia limosa), a tengerparti
kigyofuvet (Triglochin maritimum), a sziki szittyét (Juncus gerardii), a sziki Gtifivet
(Plantago tenuis) a legfontosabb megemlitenem.

Kontinentalis szikes iszapndvényzet

Atriplici prostratae-Chenopodietum - dérdas labodéas-libatopos
crassifolii Slavic 1948 corr. Gut. & Muc. szoloncsak tarsulas
1993

Nagy kiterjedéssel a Nyéki szallason taléltuk, idészakos, sekély szikes
tavacskak iszapos partjain. Dinamizmuséra jellemz8, hogy az el6z6 évben vizzel
boritott "tdmederben™ alakult ki. Fajai: a sziki libatop (Chenopodium botryoides), a
dardés laboda (Atriplex prostrata), a faké libatop (Chenopodium glaucum), a sziki
meézpazsit (Puccinellia limosa), a sziksofli (Salicornia europaea), a sziki kerep (Lotus
tenuis), a torzsikaboglarka (Ranunculus sceleratus).

Kontinentalis szukkulens sziki vegetacio

Crypsido-Suaedetum maritimae - bajuszpazsitos-sziki séballas
(Wendelberger 1943) Mucina 1993
Salicornietum prostratae So0 (1927) 1964 - sziksof  dtarsulas

A Cikesen illetve a Nyéki szallas idészakosan vizzel elarasztott teriletein

s

50%-0s. A tarsulasok sok esetben fragmentélisak, kifejlédéstik csak nyarvegi, kora
Oszi aszpektusra varhatd, ezért térképi jelolésik bizonytalan, nehézkes. A
tarsulasalkotd fajok mellett a szikséfiives asszociaciécsoport karakterfajanak és a
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szikfokok fajainak sajatos kombinacidja jelenik meg. Jellemzé fajai a sziksofl
(Salicornia prostrata), a bajuszpazsit (Crypsis aculeata), a sziki 6szir6zsa (Aster
tripolium spp. pannonicus), a sziki soballa (Suaeda maritima), a sziki libatop
(Chenopodium botryoides).

V. KASZALOK ES MAGAS FUVU RETEK

Succiso-Molinietum hungaricae (Komladi - meszes talaju kékperjés rét
1958) So6 1969

Cirsion cani-Festucetum prarensis - csenkeszes nedves kaszalorét
Méjovsky et Ruzickové 1975

Pastinaco-Arrhenatheretum (Knapp 1954) - franciaperjerét

Passarge 1964

Nem tipikusan a Fert§ vidékére jellemzd tarsuldsok. Kis terlletliek,
toredékesek. A fajkészletik besz(kuld, az indifferens fajok megjelenése jellemzé
(Calamagrostis epigeios, Carlina vulgaris, Dactylis glomerata, Melandrium album,
Poa angustifolia, Carex hirta, C. flacca).

4.2.4.2. A sziki éléhelyrekonstrukciok vegetacioja

Atmeneti sav

A fenti elnevezéssel jeldltem azokat gyorsan valtozé gyepeket, amelyek
savként veszik korlul az éléhelyrekonstrukcio kertében vizzel elarasztott teriileteket a
Sarréd-Fertdéujlak mauttol keletre. A klasszikus conolégiaval nem jellemezheté
novényegylttes a természetes allapothoz kozelit§ szukcesszid egyik allomasaként
kezelhet6. Fejlédését dontbéen hatarozza meg az elarasztas vizszintje. Jelen
allapotaban fajkészletében kozelebb all a gyomosodé alféldi gyepekhez mint a
korabban targyalt jellemzé szikes él6helyekhez. Fajai: Agropyron repens, Agrostis
stolonifera, Arrhenatherum elatius, Bolboschoenus maritimus, Carex cuprina, Carex
vulpina, Dactylis glomerata, Festuca pratensis, Poa pratensis.

Vetett gyep

A par évvel ezelbtt még szantoként muvelt teriletekrél van sz6, melyeket
éléhelyrekonstrukcié keretében flikeverékkel gyepesitettek be. Ennek 6sszetétele
1997-ben angol perje (Lolium perenne) 20%, réti csenkesz (Festuca pratensis) 25%,
tarackbuza (Agropyron repens) 25%, veres csenkesz (Festuca rubra) 30%, 1998
angol perje 35%, réti csenkesz 10%, réti komaocsin (Phleum pratense) 15%, csomos
ebir (Dactylis glomerata) 15%, veres csenkesz 25%.

Az él6hely ma fiziogndmiailag nagyon egynemd. A faji diverzitas a kérnyezd
természetes tarsuldsokhoz képest csekély. A réti csenkesz 70-90 %-0s boritasa
mellett a tarsulas k6zémbdos illetve a gyomfajok is megtalalhatd (Agropyron repens,
Arrhenatherum elatius, Bromus inermis, Carduus acanthoides, Cirsium arvense,
Convolvulus arvensis, Dactylis glomerata, Galium mollugo, Lathyrus tuberosus,
Lolium perenne, Melandrium album, Mentha longifolia). A vetett gyepek azon részein,
ahol tavasszal sokaig viz allt, nyilt névénykozosségek jottek létre. Megemlitem a
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zsiokat (Bolboschoenus maritimus), a keskenylevell gyékényt (Typha angustifolia), a
mezei aszatot (Cirsium arvense), a vizi veronikat (Veronica anagallis-aquatica).

4.2.4.3. A gyakoribb tarsuldsok természetességi 6sszehasonlitdsa
A természetvédelmi értékelés SIMON (1992) munkaja szerint készult, de helyi

megfontolasok alapjan néhany fajt az irodalomban megadottdl eltéréen mas
kategoridba soroltam (Molinia coerulea E, Phragmites australis TZ) (1. 4bra).

U: unikdlis fajok, V: védett
TVK (Simon 1992) Bu fajok, E: dominans (edifi-
100% . Hyv kator) természetes fajok, K:
| H 0 természetes Kkiséré fa-jok,
80% 1| | 4 [ € TP: természetes pionir fajok,
sov | — ] [ Ok TZ:  természetes,  za-
Htp varastiré fajok, G: gazda-
40% 1 || | Ou ségi’ n('jvkények, GY: gyom-
- — — névénye
20% + m L Hg Y
0% - : : : Doy
1 2 3 4 5 6 Ssorszam

1. &bra A felvételezési terlletek novényeinek szazalékos megoszlasa
természetvédelmi érték-kategoridk szerint

1 - Molinietum coeruleae (Kdrgat vége), 2 - Agrostio-Caricetum distantis (Nyéki szallas),
3 - Achilleo-Festucetum pseudovinae (Urgedomb), 4 - réti csenkeszes vetett gyep,
5 - Agrostio-Caricetum distantis (Paprét), 6 - Puccinellietum peisonis (Cikes)

A diagram elemzése soran lathatd, hogy a természetességre utalé fajok (U:
unikalis fajok, V: védett fajok, E: dominans (edifikator) természetes fajok, K:
természetes kisérdé fajok, TP: természetes pionir fajok) ardanya a természetes
conodzisokban 61 és 71 % kozott valtozik. A flves szikes pusztan (Achilleo-
Festucetum pseudovinae) forditott az arany, 19 % a természetes fajok, 81 % a
degradaciora utalo fajok részesedése. Az vetett gyepben a fajok 83 % degradaltsag
jelzé.

A faves szikes pusztan legeltetés és a talaj csekélyebb soétartalma élesen
hozzajarult ahhoz, hogy a degradaltsag fajai uralkodnak. Az a tény, hogy a vetett
gyepek hasonlé mutatoval rendelkeznek a csekély fajszammal magyarazhatoé, hiszen
tomegfajuk - a réti csenkesz - a dominans, természetes fajok (E) kategoridba tartozik.

Az egyes tarsulasoknak az A-D értékkel sulyozott természetességi értékekeit
mutatja a 2. abra. A megfigyeléseknek megfeleléen a flives szikes pusztan és a
vetett gyepben a legalacsonyabbak az értekek.
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Sulyozott természetességi értékek

6,00

5,00 1

400
3
ﬁ 3,00 1
@ 2,00 A

1,00 -

0,00 - : : : : :

1 2 3 4 5 6 sorszam

2. dbra Sulyozott természetességi értekek

1 - Molinietum coeruleae (Korgat vege), 2 - Agrostio-Caricetum distantis (Nyeki szallas),
3 - Achilleo-Festucetum pseudovinae (Urgedomb), 4 - réti csenkeszes vetett gyep,
5 - Agrostio-Caricetum distantis (Paprét), 6 - Puccinellietum peisonis (Cikes)

A Festuca pratensis a BorHIDI-féle (1993) szocidlis magatartastipusa szerint
kompetitor faj (C), magas hozzarendelt természetességi eértékkel (5). Ennek a fajnak
nagyon magas a boritasa a vetett gyepekben, ezért az A-D értékkel sulyozott
természetességi érték is magasabb mint azt varnank, nem tér el lényegesen a
vizsgalt tarsulasok hasonlo adataitol.

4.2.4.4. Néhany kiemelkedd jelentdsegi faj jellemzése, helyzetének elemzése

A vizsgalt terlletr 6l ismert védett névényfajok

» Cirsium brachycephalum * Orchis laxiflora ssp. palustris
» Aster sedifolius * Orchis morio

* Juncus maritimus

Fokozottan védett faj

* Ophrys sphecodes

Kipusztult vagy elt (nt faj

» Astragalus sulcatus

Aktualisan veszélyeztetett fajok

e Juncus maritimus * Ophrys sphecodes

Potencidlisan veszélyeztetett fajok

* Orchis laxiflora ssp. palustris * Puccinellia peisonis
* Orchis morio
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Cirsium brachycephalum Jur. - kisfészk( aszat (Asteraceae)

Kbdzepes termetl (60-90 cm), halvanylila virdgzatu éveld faj. Levele szalas-
landzsas, szabalytalan, kissé hullamos széll, lemeze a szarra lefuto, éle tovises,
szine és fondka is kopasz. A t6 levelek és a széar levelei is épek. A fészkek
egyenként allnak a kocsanyok csucsan, tojasdadok, kicsik, satorozok. A
fészekpikkelyek hosszukés tojdsdadok, hosszl, sérga tlskehegybe kihazottak,
fellletuk tuskéktél érdesek. A kaszattermés hosszu elagazé bobitat visel. Jaliustol
augusztusig virit.

A vizsgalt terileten tobb helyttt (pl. Paprét, Cikes) is eléforduld siksagi-kollin
pannoniai endemizmus. Alloméanyai sehol nem nagyok (altalaban 5-50 példany).

Aster sedifolius L. spp. canus (W. et K.) Merxm. - réti §szir6zsa (Asteraceae)

Felallo széaru, fels6 részében eldgazd, ével6 novény. Levelei szirkén
molyhosak, sz6rosek. Fészkei 2 cm-nél kisebb atmeéréjiek, satorozok.

Bér az irodalomban tobb helyitt is szerepel (CsApoDY 1972, FARKAS 1999),
nem sikertlt él6helyét megtalalni. Csapoby (1975) egy masik irasaban a magyar
oldalrdl sajat kozlésként csak Vitnyéd kozséghatardban emliti ezt a fajt, igy
valdszinlleg az irodalmi emlitések a Fertd tajra mint nagyobb egységre vonatkoznak.
1999-ben kertlt leirasra Ilvan kézség hataraban egy szép alloméanya.

Juncus maritimus Lam. - tengerparti szittyé (Juncaceae)

Tengerparti ndvény a kontinens belsejében (FEKETE 1999). 50-100 cm
magassagot eléré sird, tomott gyepl szittyoféle. A szarlevelek nemsokkal a té felett
erednek, merev-szurés hegyliek, a szarhoz hasonléan hengeresek. Viragzata a
tengely egyik oldalagabdl fejlédik, termése harom €l tok.

A Korgatsaroknal nagy allomanyai vannak. Populacioi stabilak, bar éléhelyik
helyenként meglehetésen szaraz. Jelenleg nem veszélyeztetett.

Ophrys sphegodes Mill. - pékbangd (Orchidaceae)

Ikergumos faj, levele széles-landzsas, termete alacsony (20-25 cm). A leplek
zoldessargék, széles-landzsasak, a belsdk kisebbek, kopaszak, valtozatos sziniek.
A mézajak kerekded, alapszine barna, barsonyos fellletd, dombord, sarkantyuja
hianyzik. A mézajak kézepén lévd rajzolat sima felllet(, altalaban H vagy X betiihz
hasonlit. A kilsé lepellevelek zdldes szinldek. A belsé lepellevelek sargasbarna
arnyalattak, széluk fodros. Toktermése van. Lel6helyeinek nagy része a Dunéntulra
és a Duna-Tisza kozére esik. Beporzoi hartyasszarnyu fajok. Fokozottan vedett.
Mé@jusban viragzik.

A fajt a Fert6 magyar oldalardl eltintnek hittik. 1996. majus 13-an KARPATI
LAszLO és TOLNAI KRISZTINA a Szunyogakol kozelében talaltdk meg néhany toves
allomanyat (MOLNAR V. - VIDEKI 1998). 1997-ben 22, 1999-ben 41 t6 t6 viragzott. Az
virdgzo alloméanyt a legel6 allatoktdl bekeritéssel védik.

Orchis laxiflora Lam. ssp. palustris (Jacq.) Bonnier et Layens - mocsari kosbor
(Orchidaceae)
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Kbdzepes termetl (25-60 cm), nyulank alkatu faj. Levele keskeny-landzsas (-
1,5 cm széles). Viragai (7-10 mm) laza fuzérben allnak. Szara és a murvak gyakran
biborosak. A fels6 kilsé, valamint a két bels6 lepel egylttesen sisakot alkot. A két
oldalsé kulsé lepel szétalld, széles hirtelen keskenyednek, tompa csucsuak.
Maghaza csavarodott. A mézajak mintazott, harom karéju, a k6zépsé karéj csucsa
kicsipett. Mocsarréteken, lapréteken, magassasosokban él, helyenként témegesen
virit majusban. A hazai alakoktél a nyugat-eurépai populaciok némileg eltérnek.

Nem ritka orchidea a Fertén. Leggyakrabban a Kérgathoz kdzeli terlleteken
fordul eld, féként Cladio-Schoenetum tarsulasban. A Papréten megtalalhato, de
meglehetdsen nagy diszpergaltsaggal. Teljes allomanya néhanyszor szaz egyed
lehet.

Orchis morio L. - agarkosbor (Orchidaceae)

A réteken gyakran megjelend, apré termetl (8-25 cm), so6tét biborszin,
gombolyded ikerguméju kosborfaj. Levele keskeny-tojasdad, folttalan. Leplei
zOldesen vagy barnasan erezettek, sisakot alkotnak. A mézajak harom révid karéju, a
kozéps6 karéj kicsipett. Szine a mézajak kozepén vildgosabb, pettyezett. A
sarkantyu vizszintes vagy felfelé all6. Maghdza csavarodott, termése tok. Hegyi
réteken, szikeseken, homoki réteken él. Az Alfdldet kivéve mindeniitt gyakori, ennek
ellenére védett fajunk. Eur6paban szinte mindenditt eléfordul. Aprilis-majusban virit.

A Pap-réten és a kornyékbeli szikeseken, tébb helyitt megtalalhatd, de sehol
sem tobmeges. Egyedei gyakran senyveddk. Néhol a legel6 allatok letapossak, de
ennek ellenére sem veszélyeztetett az allomany. A teljes allomany valdszinilleg tébb
szazas nagysagrendd.

Astragalus sulcatus L. - bardzdas csudfi (Fabaceae)

Régi-Uj faj Magyarorszag flérajara! A levélkék szalasak, a szirom kék, a
csésze ranyomottan fekete sz6érd.

1998-ban TAkAcs GABOR (ex verb.) az Urgés domb peremén fedezte fel
néhany példanyat. 1999-ben azonban ezen az éléhelyen nem sikertlt megtalalni.

Viszonylag nagy (kb. 100 toves) &llomanya él, azonban a fert6ujlaki
vasutallomashoz kozeli kavicsbanya kornyékén, szaraz, degradalt éléhelyen (1999.
szeptember 2.: Astragalus sulcatus +-1, Bromus inermis +-1, Calamagrostis epigeios
1-3, Carlina vulgaris +, Cichorium intybus +, Daucus carota +, Eryngium campestre
+, Galium verum +-1, Inula britannica 1, Linum austriacum +, Linaria vulgaris +-1,
Melilotus albus +, Ononis spinosa +, Rosa canina +, Rubus fruticosus agg. +,
Scabiosa ochroleuca +, Petrorhagia saxifraga +). Mivel Magyarorszagrol
kipusztultnak tekintett faj, védelmét 1993-ba feloldottak.

Puccinellia peisonis (Beck) Jav. — Ferté-tavi mézpazsit (Poaceae)

A buga éagai viritaskor is felallok, a toklasz hosszukas jellegl, lekerekitett
csucsu. Panndniai bennszilétt faj. Szinte valamennyi szakirodalmi hivatkozas
emlitést tesz err6l a fajrol, azonban pontos magyarorszagi eléfordulast nem
kozolnek. A fertéujlaki Cikesen talédlt mézpazsit egyedek hatarozasakor sikerlt
ratalalni a ferté-tavi mézpazsitra. Faji hovatartozasat €s pontos hatarozasat FELFOLDI
LAaJos is igazolta.
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Az allomany - bar gyepképz6 - nem nagy, a Ferté magyar oldalan aktualisan
veszélyeztetett.

4.2.5. Osszegzés

A Fertd a Pannonicum legnagyobb litoralis él6helye! A té délkeleti, a
nyiltviztdl tavol esd partjan kijelolt kutatasi terlleten elvégzett vegetacidtérképezés
soran 23 természetkozeli ndvenytarsulast sikerdlt elkiloniteni. A szikes gyepek és a
sziki éléhely rekonstrukciok novényzetének o©sszehasonlitdsa fiziogndmiai,
fajkészletbeni és természetvédelmi-érték kategoriai, valamint termeészetessegi
értékeik alapjan tortént.

Az evidencia szintl kulonbségek — fajszam, arculat, megjelenés stb. — mellett
a helyesen kivalasztott fajokkal kialakitott vetet gyepek a természetvédelmi-érték
kategoriak és természetesséqi értékeik tekintetében - a fent részletezett okok miatt -
hasonlb6ak lehetnek a természetes él6helyekhez. Az egyensuly fenntartasahoz és a
természetesség iranyadba valé elmozdulashoz a kaszalas és/vagy legeltetés
elengedhetetlennek latszik. A terllet rendelkezik megfelelé propangulum-forrassal
ezért a megkezdett éléhelyrekonstrukciok vélhetéen a feltart természetes
tarsulasokhoz mind tébb paramétert vizsgalva hasonlova valnak.

Vegetaciotorténeti, tajképi, faji értékeik és egyediségik miatt a kovetkezd
tarsulasokat tartjuk a legjelentésebbeknek:

» télis4sos, » sziki szittyorét,

» sziki nadas, » kisalfoldi mézpazsitrét,

» tengerparti szittyos, * bajuszpézsitos-sziki séballas,
» télisasos laprét, » sziksof(tarsulas

» sziki sasrét,

Az Alfoldon nagy &llomanyaik vannak, de helyi jelentéségik miatt kiemelendd
a flves szikes puszta és szolonyec szikfoknévényzet is.

Legnagyobb kiterjedési dsszefliggd boritassal a sziki sasrét rendelkezik. A
allomanyai és fajai tekintetében is sokszinl, diverz, pannoniai endemikus tarsulas.
Nagy kiterjedésével az egyik legértékesebb conozis. Megérzése kiulondsen fontos.

A védett, fokozottan védett, aktualisan illetve potencialisan veszélyeztetett
fajok szama viszonylag kevés:

» Cirsium brachycephalum * Orchis laxiflora ssp. palustris
e Juncus maritimus e Orchis morio
* Ophrys sphecodes e Puccinellia peisonis

A vizsgalt terlletrdl kertlt el6 kiemelt florisztikai értékként a magyarorszagi
florabdl kipusztultnak vélt barazdas csudfl (Astragalus sulcatus).

Végsé kovetkeztetésként megallapithatd, hogy a Fertémenti szikes gyepek —
botanikai szempontbdl is meglevé - rendkivali  értékiket elsdésorban
névényegyttteseikben valamint (bar kisebb jelentéséggel) védett fajaikban 6rzik!

A megkezdett él6helyrekonstrukciok, az atgondolt természetvédelmi kezelések
folytatasanak eredményeként a fertdi természetkdzeli szikes gyepek teriilete a
tavolabbi j6vében is fennmaradhat illetve névekedhet.
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A mintavételi terUletek tarsulasaiban készult conol

Ogiai tabellak A-D értékei

1 2 3 4 | 5 6
mintavételi | Kérgat vége Nyéki Urgedomb | rekonstruk- Paprét Cikes
hely szallas cio
névény- Molinietum Agrostio- Achilleo- réti Agrostio- Puccinellie-
tarsulas coeruleae Caricetum | Festucetum | csenkeszes | Caricetum |tum peisonis
(ALL. 22) W. distantis pseudovinae | vetett gyep distantis (HOFLER 37)
KocH 26 s.L. | (RAPCs. 27) | (MAGYAR 28) (RAPCS. 27) S00 40
- kékperjés So0 30 S00 (33) 45 So0 30 - Fertétavi
laprét - sziki sasrét - fives - sziki sasrét | mézpazstos
szikespuszta gyep
szub- schoeneto-
asszociacié | sum Soo 57
Osszboritas 95 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %
kvadrat 5m x 5m 5m x 5m 5m x 5m 5m x 5m 5m x 5m 5m x 5m
A felvételezés 05.06 06.03. 06.03. 06.03. 06.10. 06.10.
idépontja 5/b 07.01.
(1999)
Fajok A-D értékek
1| 2 3|4 |5|5b| 6
Phragmitetea
Phragmites australis : : . + | .|+ ] 1
Bolboschoenion maritimi continentalia
Bolboschoenus maritimus . : . . . . +
Magnocaricion elatae
Carex acutiformis 1 : : . . .
Carex vulpina : : . 1)1
Molinio-Juncetea
Carex flacca 1
Carex panicea 1
Molinia coerulea (s. str.) 3 : :
Potentilla reptans . : +
Caricion davallianae
Schoenus nigricans 3
Molinietalia
Cirsium canum + | + : N
Tetragonolobus maritimus . +
Agrostion albae
Agrostis stolonifera . 3 : . |31 3|3
Crepis biennis . : . . o+
Senecio erucifolius . : . N
Molinio-Juncetea & Arrhenatheretea
Trifolium pratense . + | +
Trifolium repens : : +
Molinietelia & Arrhenatheretalia
Festuca pratensis . + . 4 | + | +
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Fajok A-D értékek

1 2 3|14 |5 |5b]| 6
Ranunculus acris ) ) +

Arrhenatheretalia & Molinietalia

Chrysanthemum leucanthemum . +

Arrhenatheretea

Bromus commutatus . ) . . 1 1

Cerastium fontanum ) . 1

Poa pratensis + | + |1

Festuco-Puccinellietea

Cirsium brachycephalum , , _ o+ ]+ |+

+

Hordeum hystrix

Juncus gerardii . 3 . D+ + ] ]

Podospermum canum . + . D+ o+

Cypero-Sperqgularion

Spergularia maritima . : . . . . 1

Puccinellietalia

Lotus tenuis ) . ) ) ) ) +

Puccinellia limosa ) , . T+ ]+ |+

Puccinellion peisonis

Puccinellia peisonis . : . . . . 3

Juncion gerardii

Carex divisa ) 1

Scorzonera parviflora . : . 1]+

Agrostio-Caricetum distantis

Carex distans + 2 . ) 3 3

Festucion pseudovinae & Cynodonto-Festucion

Festuca pseudovina + | + | 3
Festuco-Brometea & Arrhenatheretea

Bromus mollis
Festuco-Brometea

+

Achillea collina + :
Agropyron repens . +

Eryngium campestre

Galium verum + | 2
Medicago falcata

R+ R+ |+ |+

Medicago lupulina . : : ) )
Ononis spinosa . : . |+
Festucetalia valesiaceae

Achillea setacea ) + 2 ) ) )
Althaea officinalis ) + ) . + +

Ranunculus pedatus . : +

Secalietea
Lathyrus tuberosus . : . +

Chenopodietea & Secalietea
Chenopodium glaucum : : . . . . +
Cirsium arvense ) . ) 2
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Fajok

Convolvulus arvensis
Lepidium draba
Sonchus arvensis

Chenopodietea

Melandrium album

Calysteqgion sepium

Solidago gigantea

Plantaginetalia

Lolium perenne
Potentilla anserina

Arrhenatheretea & Querco-Fagetea

Dactylis glomerata

Prunetalia

Rosa canina (agg)

Fajlista

Acer pseudo-platanus
Achillea collina

Achillea pannonica
Achillea setacea
Agrimonia eupatoria
Agropyron repens
Agrostis capillaris
Agrostis stolonifera
Alisma plantago-aquatica
Alopecurus geniculatus
Alopecurus pratensis
Althaea officinalis
Ambrosia elatior
Anagallis arvensis
Arctium lappa
Arrhenatherum elatius
Artemisia vulgare

Aster tripolium spp. Pannonica
Astragalus sulcatus
Atriplex prostrata
Batrachium trichophyllum
Bolboschoenus maritima
Briza media

Bromus commutatus
Bromus erectus

Bromus inermis

Bromus mollis
Calamagrostis epigeios

A-D értékek
1 2 3|14 1|5 ]|5b
+ | +
2 ) )
+ | +
+
2
+ 1
+ + 2 + | +
+
Inula salicina

Iris pseudacorus
Juncus articulatus
Juncus compressus
Juncus gerardii
Juncus maritimus
Lathyrus tuberosus
Lepidium campestre
Lepidium draba
Ligustrum vulgare
Linum austriacum
Linum catharticum
Lolium perenne
Lotus corniculatus
Lotus tenuis
Lycopus europaeus
Linaria vulgaris
Lythrum salicaria
Marrubium vulgare
Medicago falcata
Medicago lupulina
Melandrium album
Melilotus albus
Mentha aquatica
Mentha longifolia
Molinia coerulea
Myriophyllum spicatum
Najas marina
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Calystegia sepium
Cannabis sativa
Carduus acanthoides
Carex cuprina

Carex acutiformis

Carex cuprina

Carex distans

Carex divisa

Carex flacca

Carex oederi

Carex panicea

Carex praecox

Carex riparia

Carex secalina

Carex vesicaria

Carex vulpina

Carlina vulgaris
Centaurea pannonica
Centaurium erythraea
Cerastium arvense
Cerastium fontanum
Ceratophyllum demersum
Chara spp.
Chenopodium album
Chenopodium botryoides
Chenopodium glaucum
Chenopodium hybridum
Chrysanthemum leucanthemum
Cichorium intybus
Cirsium brachycephalum
Cirsium arvense

Cirsium canum

Cirsium vulgare

Cladium mariscus
Colchicum austriacum
Consolida orientalis
Convolvulus arvensis
Crepis biennis

Crypsis aculeata
Cynodon dactylon
Cynoglossum officinale
Dactylis glomerata
Datura stramonium
Daucus carota
Deschampsia caespitosa
Descurainia sophia
Diplotaxis palustris
Echium vulgare
Elaeagnus angustifolia
Eleocharis palustris

Odontites rubra

Ononis spinosa
Onopordum acanthoides
Ophrys sphecodes
Orchis laxiflora spp. Palustris
Orchis morio

Phleum viride

Phragmites australis
Picris hieracioides
Plantago major

Poa pratensis
Podospermum canum
Populus spp.
Potamogeton pectinatus
Potamogeton perfoliatus
Potentilla alba

Potentilla anserina
Potentilla reptans
Prunella vulgaris
Puccinellia limosa
Puccinellia peisonis
Ranunculus acris
Ranunculus pedatus
Ranunculus repens
Ranunculus sceleratus
Reseda lutea

Robinia pseudo-acacia
Rosa canina

Rubus fruticosus agg.
Rumex crispus

Salicornia europaea
Salvia nemorosa
Sambucus nigra
Scabiosa ochroleuca
Schoenoplectus tabernaemontani
Schoenoplectus lacustris
Schoenus nigricans
Sclerochloa dura
Scorzonera parviflora
Senecio erraticus ssp. barbareifolius
Senecio erucifolius
Silene multiflora

Solidago gigantea
Sonchus arvensis
Sonchus oleraceus
Spergularia maritima
Stipa borysthenica
Taraxacum bessarabicum
Tetragonolobus maritimus
Thesium arvense
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Eleocharis uniglumis Trifolium pratense
Eryngium campestre Trifolium repens
Euphorbia esula Triglochin maritimus
Festuca arundinacea Petrorhagia saxifraga
Festuca pratensis Tussilago farfara
Festuca pseudovina Typha angustifolia
Galium mollugo Urtica dioica

Galium verum Verbascum phoeniceum
Geranium pyrenaicum Veronica anagallis-aquatica
Hyoscyamus niger Veronica austriaca
Hordeum hystrix Zannichellia palustris

Inula britannica
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4.4. A Fert6-t6 menti szikes él 6helyek diverzitasa és a természetvédelmi
kezelések (kaszalas, legeltetés) hatasa az €l ©&helyek névény és allatvilagara
(Angiospermatophyta; Araneae: Aranei; Orthoptera (E  nsifera, Chaelifera);
Isopoda; Coleoptra: Carabidae)

készitette: Takacs Gabor
4.4.1. Bevezetés

A Fert6-t6 és kornyéke az elmult negyven évben a kutatok eldl elzart tertletnek
szamitott. Ennek ellenére tobb jelentés munka sziletett, melyek féleg a vizi
makrofaunaval és a nemzetkozileg is elismert madarvilaggal foglalkoztak. A
szérazfoldi gerinctelenek vizsgalata szinte teljesen hianyzott.

A kutatas soran vizsgaltuk a Fert6-t6 menti rétek élévilaganak diverzitasat, kilénos
tekintettel a lejjebb kiemelt taxonokra. A fel nem dolgozott taxonok késébbi
meghatarozasa és kiértékelése megfelel6 szakember esetén lehetséges. A
vizsgalando taxonok kivalasztasakor figyelembe vettiik mennyiségi viszonyaikat, igy
kerUltek kivalasztasra a pokok (Araneae) és a aszkarakok (Isopoda).
Termeészetvédelmi szempontbdl jelentések a sok védett fajt tartalmaz6é bogarak
(Coleoptra), amelyek kozll a futobogarak (Carabidae) kertiltek feldolgozasra és az
egyenesszarnyuak (Orthoptera, mas szakirodalomban Ensifera és Caelifera (PAPP,
1996)).

Ossze kivantuk hasonlitani a leggyakoribb él6helyek novényzetét és faunajat. A
vizsgalando éléhelyek kivalasztasakor figyelembe vettik annak gyakorisagat, helyi
fontossagat és az alkalmazott kezeléseket.

A természetvédelmi kezelések tervezésekor rendkivil fontos az adott éléhely
flordjanak és faundjanak ismerete, tovabba a valasztott kezelés hatasanak ismerete.
llyen jellegli vizsgalatok a Fertd6 mentén eddig nem torténtek, igy munkank
hianypdtlonak is tekinthetd. Vizsgélataink soran fontos cél volt a jelenleg alkalmazott
€s az alternativ kezelések hatasanak vizsgalata a leggyakoribb éléhelyeken.

4.4.1.1. Szakirodalmi attekintés

A terllet pokfaunajardl viszonylag kevés adatunk van. A legkorabbi adatok CHYZER
1891-es mivébdl - Magyarorszag Uj pokfaundjarél — szarmaznak. Ebben tébb fajnal
is emlit fert6i el6fordulast. Hasonld szinten ir Hermann Otto is a terileten talalhato
fajokrol. KOLOSVARY GABOR (1925) a szongariai cselépok (Lycosa singoriensis)
eléfordulasat emliti két rovid cikkében. Ugyancsak e faj fertézugi el6fordulasairdl és
okologiai igényeirél ir MILASOWSKY és ZULKA (1996). NEMENZ (1958) a
Fert6zugbdl (Seewinkel) k6zol adatokat.

ARADI (1955) a Kisalfold Orthoptera faunajardl sz6l6 mivében emlit fertéi adatokat.
MACHURA (1935a,b) a szikesek sokedvel§ Coleoptra faunajan végzett okoldgiali
vizsgélatokat.

ZULKA, MILASOWSKY és LETHMAYER (1997) cikke a kezelések hatasarol a
fertézugi gyepek pokfaunajara nagy jelentéséggel bir jelen munka szempontjabdl is.
DECLEER (1990) nadas, mocsaras névényzetben végzett kisérleti vagasokat 1978-
tol kezdve. Vizsgalatai kizarélag pokokra vonatkoztak. HASKINS és SHADDY (1986)
O6sgyepekben vizsgaltak az égetés, kaszalas és szantas hatasait.
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4.4.2. Anyag és modszer
4.4.2.1. A vizsgalati terilet

A kijeldlt mintavételi tertiletek a Fert6-t6 (Magyarorszag, Gyér-Moson-Sopron megye)
keleti partvidékén helyezkednek el (1-2. térkép). A tertilet a Kérgat megépitése elétt a
Fert6-t0 arteriletének szamitott. Korabeli Utleirdsok szerint mocsaras, nadas
novényzet boritotta. A XX. szdzad elején kezd6dott lecsapolasok a nbvényzetben és
az allatvilagban is jelentés valtozasokat okoztak.

Jelenleg a Fert6-t0 keleti partvidékén szikes jellegli ndvényzetet talalunk. A vizsgélati
terilet 1976 Ota tajvédelmi korzet, 1994 ota nemzeti park. A gyepek kezelését a
Fert6-Hansag Nemzeti Park Igazgatdésag veégzi. A gyepek egy részét rendszeresen
kaszaljak, a kaszalhatatlan részeket pedig szirkemarhaval legeltetik. A szarazabb
gyepeken rackajuhok legelnek.

1. térkép: Attekints vazlat

4.4.2.2. Vizsgalati médszer

A vizsgalatokat 6 éléhelyen folytattuk. Az éléhelyek kivalasztasanal tgyeltink arra,
hogy a kivalasztott terlletek jOlI reprezentaljdk a kornyék novényzeti egységeit, a
jelenleg folyd kezeléseket és lehetéséget adjanak a jovenddbeli valtozasok
megjosolasara.

Minden él6helyen kijel6ltink két vagy harom 10x10 m-es mintavételi teriletet. A
mintavételi tertletek kortl 5 m-es szegélyt hagytunk a szegélyhatas kikliszobolése
végett. A kijeldlt mintanégyzetek szamat az hatarozta meg, hogy van-e lehetéség
alternativ kezeléseket végezni vagy sem. A mintanégyzeteket kikar6ztuk és
balamadzaggal, illetve ha a kezelés kortlményei (legeltetés, vadcsapa kodzelsége)
igényelték, akkor villanypasztorral keritettiik korbe.

A mintavételi négyzetekben talajcsapdas, flhalés gyljtéseket és conologiai
felvételeket folytattunk.

Az év folyaman minden mintanégyzetben 9 talajcsapdat mikodtettiink hatszor harom
héten at (1.tAblazat). A csapdak 8 cm atmérdji, 12 cm meély mlanyag poharak
voltak. Csapdafeddéként 10x10 cm-es aluminium lemezt hasznaltunk, melyet fa
palcakkal rogzitettink 5 cm magasan. Oléanyagként etilén-glikol alapu fagyallot
hasznaltunk, melyet 5:1 aranyban higitottunk vizzel és a fellleti fesziltség
csokkentése érdekében mosogatdszert kevertiink hozza.
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A csapdak anyagat két mintavétel kivételével Uritéskor 6sszedntottik, a két esetben
pedig csapdak szerint kiloén Uvegekbe raktuk. A valogatas soran a kovetkezd
taxonok kertltek kivalogatasra: Mollusca, Diplopoda, Isopoda, Araneae, Collembola,
Coleoptera, Orthoptera (Ensifera, Caelifera), Heteroptera, Auchenorrhyncha. A
kivalogatott allatokat 70%-o0s etil-alkoholban konzervaltuk.

1. tAblazat: Mintavételi helyek és idépontok

Mintavételi helyek Mintavételi id édpontok
1 |2 |3 |4 |5 |6
Cikes X X X X X X
Urgedomb X |x |x |x |x |x
Borsodi-dulé X X |xX X |X X
Nyéki szallas 0 |x |x |x [x |x
Paprét X X X X X X
Korgat X X |xX |x [x |[X

1. 1999.03.25 — 04.16, 2. 1999.04.30 — 05.14 (Megjegyzés: Korgatnal csak 6 csapda), 3.
1999.05.24 — 06.14, 4. 1999.07.09 — 08.09., 5. 1999.08.13 - 09.07, 6. 1999.09.30 — 11.02
(Megjegyzés: Borsodin és az Urgedombon csak 8 csapda, a Nyéki szallason a marhak mindet
eltapostéak)

Flhalos gyljtéseket haromszor végeztiink az évben (Datumok: 1999.06.25, 08.09,
09.29). Minden mintatertileten 100 csapas/mintavétel. A gydljtéseket egy 45 cm
atmerdji fihaléval végeztik. Az anyagot valogatasig hiitészekrényben taroltuk, majd
70%-0s alkoholban konzervaltuk.

Conoldgiai felvételeket minden négyzetben 2 alkalommal végeztink. A felvételezés
soran az egész mintaveteli négyzetet vettik alapul (10x10m). A fajokat A-D értékkel
jellemeztik. A névényzetrdl felvettilk az elsé és a masodik gyepszint magassagat.

A vizsgalatok sordn az 1999-es allapotot tekintettik alapéllapotnak, mert kordbbrol
nem talaltunk 0Osszehasonlitdsra alkalmas adatokat. Osztrak oldalon torténtek
hasonl6 vizsgalatok (ZULKA, MILASOWSKY & LETHMAYER, 1997), de ezek egy
évben hasonlitottak dssze a kaszalt és a nem kaszalt gyepek pdkfaunajat.

Minden él6helyen az idén Kkijelolt mintanégyzetet meghagytunk kontrolinak, a
kezelések szamara tovabbi négyzeteket jeloltink ki a kontrollok kozelében és
lehetbleg hasonld ndvényzettel. A kontroll mintavételi négyzetekben és kornyékikon
az elkovetkezé években semmilyen kezelés nem fog toérténni. Az éléhelyeken kijelolt
egyéb mintavételi négyzeteket megfeleléen kezeljik. Egy négyzetben a jelenleqgi
kezelési gyakorlatot folytatjuk, egy masikban, ha a lehetéségek engedik alternativ
kezeléseket végzink KELEMEN (1997)-nek megfeleléen. Az 1999-ben tapasztaltak
szerint a puffer terlletét meg kell ndvelni, igy 2000-t8] kezdve 20 m-es puffert
alkalmazunk.

A gyujtéseket az elsdé két évben megismételjik, de mar csak egyetlen mintavétellel
(junius-julius), a késébbiekben 6t évente vesziink mintat hasonlo idészakban.
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4.4.2.3. Mintavételi tertletek jellemzése (1999-es allapot)
Cikes:

Jellemzés: Nedves, szoloncsak tipusu szikes rét. A zartabb gyepl fehér tippanos és
meézpazsitos foltok kozott, a meélyebb terlleteken vakszik foltok vannak.
Csapadékos években nagy kiterjedésl vizfoltok boritjak. Hasonlé méreti
mézpazsitos gyep a kdrnyéken nincs, de itt nagy kiterjedés.

F6 novényei: Puccinellia peisonis, Puccinellia limosa, Agrostis stolonifera, Juncus
gerardi, Salicornia europaea, Suaeda pannonica, Sueda maritima.

Veszélyeztetd tényez6k: a nad terjeszkedése.

Jelenlegi kezelések: évente egyszer kaszaljak, alkalomszerlien a falu tehenei
legelnek rajta.

Alternativ kezelés: be nem avatkozas.
Urgedomb:

Jellemzés: Magasabban fekszik, mint a tobbi mintaterilet. Novényzete inkdbb szaraz
gyep, mint szikes jellegd. A korabban kizarélagosan alkalmazott legeltetés miatt
felszaporodtak a szurds, gyom jellegi fajok (Eryngium campestre). Itt €l a kdrnyék
legnagyobb Urgepopulacioja, melyek sokszor nagyban nehezitették a
talajcsapdas mintavételt a csapdak megragasaval. Az éléhely korabban jobban
jellemzé lehetett a magasabb terileteken, de az utépitések miatt ezek mara
eltntek.

F6 novenyei: Festuca pseudovina, Achillea collina, Achillea setacea, Poa pratensis,
Agropyron repens

Veszélyeztetd tényez6k: gyomosodas.
Jelenlegi kezelések: a nyar folyaméan mintegy 200-300 rackajuh legeli évek ota.

Alternativ kezelés: be nem avatkozas, kaszalas.
Borsodi-d dlé:

Jellemzés: Korabban szanto volt, két éve gyepesitette vissza a nemzeti park.

F6 néveényei: Cirsium arvense, Poa pratensis, Agrostis stolonifera.

Veszélyeztetd tényezék: -

Jelenlegi kezelések: évente egyszer vagy kétszer kaszaljak.

Alternativ kezelés: be nem avatkozas.

Nyéki szallas:

Jellemzés: Alacsony flvl, enyhén szikes rét. Kevésbé nedves, mint a papréti

mintaterilet.
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F6 novényei: Carex distans, Agrostis stolonifera, Pottentilla anserina.
Veszélyeztet6 tényez6k: a nad terjeszkedése.
Jelenlegi kezelések: rackajuhhal vagy szirkemarhaval legeltetik

Alternativ kezelés: be nem avatkozas, kaszalas.

Paprét:

Jellemzés: Alacsony fuvi, szoloncsak szikes. Csapadékos idészakban meglehetésen
nedves, a talajcsapdak belsé poharat a viz gyakran kinyomta. A zart sziki sasrét
foltok kozott kisebb-nagyobb vakszik foltok helyezkednek el. Ezek elsésorban a
taposas kovetkeztében alakultak ki. F6 novényzetik a Puccinellia limosa és a
Salicornia europaea. Ez az éléhely nagy terlleten talalhatd meg a Fertd-t6 keleti
partjan. Fontos vedett novény az Ophrys sphecodes és az Orchis laxiflora ssp.
palustris.

F& ndvényei: Carex distans, Agrostis stolonifera, Pottentilla anserina.
Veszélyeztetd tényez6k: a nad terjeszkedése.
Jelenlegi kezelések: szirkemarhaval legeltetik

Alternativ kezelés: be nem avatkozas.

Korgat-vég — Man éver-ut:

Jellemzés: Nedves, elsésorban kormos csatés és kiszaradd kékperjés laprét
jellemezte tertlet. A Molinia coerulea és a Schoenus nigricans tobb éve nem
kaszalt tovei hatalmas zsombékokat alkotnak. A tertlet rendkivil mozaikos, a
laprét jellegl novényzetet gyakran szakitjak meg vakszik és szikes rét jellegi
foltok. Ezek kiterjedése a néhany négyzetmétertdl a haromszaz négyzetmeéterig
valtozatos. A terllet északi oldala naddal er6sen gyomosodik, a déli oldalon a
Bromus tectorum és a Calamagrostis canescens terjeszkedik. Fontos védett
noveények az Orchis laxiflora ssp. palustris €s a Stipa borysthenica.

F6 novényei: Molinia coerulea, Schoenus nigricans, Carex distans, Phragmites
australis.

Veszélyeztetd tényez6k: a nad terjeszkedése.
Jelenlegi kezelések: 1999-t6l szirkemarhaval legeltetik

Alternativ kezelés: be nem avatkozas, kaszalas.
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4.4.3. Eredmények
4.4.3.1. Botanikai vizsgalatok

Az adatgydijtés soran mind a hat mintavételi terlleten készitettiink tébb conologiai
felvételt. Az elemzések soran a kuloénb6zd idépontokban készitett felvételeket
0sszevontuk és igy értékeltik ki. A kiértékelést a kovetkezd szempontok alapjan
végeztuk (2.melléklet):

- Fajgazdagsag

- Fléraelem

- Talajigény-talajreakcio (Soo-féle értékszamok alapjan)

- Talajnedvesség-igény (Soo-féle értekszamok alapjan)

Erdemes lenne még megvizsgalni az egyes teriilletek homogenitasat, de ez csak a
kovetkezd vizsgalat utan fogjuk nézni. Jelen vizsgalat elsésorban allapotfeltaro.

Fajgazdagsag:

Cikes 14
Urgedomb 20
Borsodi-dul6 8
Nyéki-szallas 17
Pap-rét 19
Kdrgat-Manéverut 14

1. grafikon: Fajok szama a mintatertleteken

20+
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Fajszam 10
8 |

[
4 |
2|
0
Borsodi- Cikes Korgat- Nyéki- Pap-rétUrgedomb
dulé Manéverlszallas
Terlletek

Floraelem

Mindegyik mintatertleten dominalnak a kozmopolita fajok. A Cikesen |évd
mintateriilet gazdag pannoéniai endemizmusokban (Puccinellia sp.). Az Urgedombon
a kozmopolita fajok mellett az eurazsiai €s a kontinentalis fajok dominalnak. A
Borsodi-diilén, vetett gyep lévén szinte kizarélag eurdzsiai és kozmopolita fajokat
talalunk. A Nyéki szallas és a Paprét floraelem Osszetétele hasonlit egymashoz.
Fajkészletik is hasonld. A Paprét nagyobb differenciédltsaga a gyep koranak tudhaté
be. A Korgat melleti terlleten az eurazsiai, kontinentalis és kozmopolia fajok
dominalnak.
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Floraelemek megoszlasa teriletenként BPAN
OAsM
o5 E SME
H PoM
20 -
- OPON
2 15 1 ECON
2 10 1 OCEU
5 - ﬁ BEUR
o0 | ‘ OEUA
OCIR
S O LD 4 BN >
& : A >
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Fajszam
FLE NEV FLE NEV
ADV adventiv elemek CON kontinentalis elemek

COS kozmopolita elemek  PON pontusi elemek

CIR cirkumpolaris elemek PoM pontus-szubmediterran elemek
EUA eurazsiai elemek SME szubmediterran elemek

EUR eurépai elemek AsM (szub)atlanti-szubmediterran elemek
CEU kozép-eurdpai elemek PAN pannéniai endemizmusok

Talajigény-talajreakcio (Soo-féle értekszamok alapjan)

A jelenlegi ndvényzet mindegyik mintateriileten k6zé6mbos vagy semleges jellegeket
mutat. Ez betudhaté annak, hogy 1996-ban mindegyik teriletet nagy mennyiségi viz
boritotta hosszabb ideig, igy a sék kioldédtak és az akkori névényzet nagyrészt
Kipusztult. Az az6ta regeneraldédott névényzet még nem mutatja a bazikus jelleget. A
mintateruletek talajat 2000-ben részletes vizsgalatnak vetjuk ala.

Talajreakcid szerinti megoszlasok tertletenként
25 W5 - mészkedveld, bazikus
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N2 O
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Teriletek savany(
00 - kézémbos

Talajnedvesség-igény (Soo-féle értékszamok alapjan)

Talajnedvesség igény szempontjabol a ndévényzet jol elkllonll az egyes tertleteken.
A Cikes tavasszal nedves, de majus-juniusra teljesen kiszarad. Novényei j0 része
k6zb6mbos a nedvességre, a maradéek mezofil vagy nyirkos talajt kedveli.
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A Borsodi-dilé ndvényei hasonld eloszlasuak, de itt mar hianyoznak a nyirkos,
nedves talajt igénylé fajok.

A Nyéki szallas és a Paprét ndvényzete vizigény szempontjabol nagyon hasonlo, és
ide sorolhatjuk a Kérgat-Mandéver-utat is. Itt zomeében kdzepes vizigényd fajok élnek.
A kakukktojas az Urgedomb. Ez, mint a neve is mutatja egy kiemelkedés és a
novényzete is ezt mutatja. ZOmeében szarazsagot vagy csak idénként atnedvesedd
talajt kedveld novények élnek itt.

Talajnedvesség szerinti megoszlasok teriletenként
25
a2-4
20 m5
HW4-5
o4
€ 151 m3-4
‘@
] o3
L‘E 10 H2-3
a2
5 ) = D 1-2
1
gdo
0 T T T
Cikes Borsodi-d  Nyéki-sz Pap-r Korgét Urgedomb
Teriletek
FS  TALAINEDVESSEG IGENY
0 k6z6mbos
1 igen szaraz
2 széaraz, idénként atnedvesedd
3 mezofil
4 nyirkos
5 nedves, nem kiszaradé

4.4.3.2. Zoologiai vizsgalatok

A talajcsapdas eés flihalos gylijtések anyagai meég feldolgozas alatt allnak. A
gyljtések soran olyan nagy mennyiségl allat kerllt begydjtésre, hogy ennek a
jelentésnek elkésziléseig nem lehetett feldolgozni mindent. A teljes anyag varhatoan
2001. méjusaig kerul meghatarozéasra.

Készuiltségi fok:

Araneae: 20%
Isopoda: 70%
Orthoptera: 100%
Collembola: 100%
Coleoptera: 20%
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4.4.4. Ertékelés

Az els6 év eredményei még nem alkalmasak a kezelések hatasainak értékelésére.
Ehhez legalabb harom évnek kell eltelnie. Az 1999. év csak az alapallapot felvételét
tlizte ki célul.

A begylijtott anyag és az alkalmazott modszer kisebb moédositasokkal alkalmas a
kezelések hatdsainak monitorozdsara. A kovetkez6 években meg kell ndévelni a
mintavételi terlletek nagysagat. A csapdakat a tovabbiakban is 10x10 m-es
négyzetben kell lerakni, de a pufferzénaval 50x50 m-esre kell ndvelni.

A flahalés gyljtéseknél a csapasok szamat 100-rél 300-ra kell novelni és a
gyUjtéseket julius és oktéber kdzé kell id6ziteni.

A talajcsapdakat elegend6 két hétig kint tartani és a monitoringhoz elég évi egy
mintavétel majus-juniusban. 10 évenként érdemes az egész évet végigcsapdazni
kéthetes periédusokban.

Minden mintatertletnek el kell késziteni a részletes talajvizsgélatat (kotottség, pH,
iondsszetétel, szemcsemeéret stb.).

4.4.5. Kdszonetnyilvanitas

Itt szeretnék kodszbnetet mondani a pdkok hatarozdsaban nyujtott segitségért Dr.
Szinetar Csabanak, illetve a Coleoptrak meghatarozasaért Bérces Sandornak, az
Isopodak meghatarozasaért Dr. Farkas Sandornak €s az egyenesszarnyuak
meghatérozaséért Kenyeres Zoltannak.
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45. Szikes gyepek és sziki él éhelyrekonstrukciok talajfaunisztikai
0sszehasonlito vizsgalata

készitette: Dr. Traser Gyorgy

45.1. Bevezetés

1999-ben a Fert6 déli partjan hat terileten: a Koérgat végénél, a Nyeki szallasnal, az
Urgedombnal, a Paprétnél, a Cikesen és a Borsodi-dilénél a felhagyott
mezdgazdasdagi terileten kialakitott rekonstrukcios tertleten kerllt sor talajcsapdak
kihelyezésére, a felszinen mozgé fauna vizsgalata ceéljabdl. Ezen kivil négy
alkalommal: Ill. 25-én, 04. 09-én, 08.15-én és 09.01-én talajmintakat gyUjtdttem, a
mélyebb szintben mozgd Aallatok felderitéséhez, a Cikesen, az Urgedombnadl, a
Hegykbi—saroknal és a rekonstrukcids terileten. A csapdak kihelyezését Takacs
Gabor végezte el, a zooconologiai vizsgalatokban szokasos eljarasnak megfeleléen.
(Lasd: Balogh, J. 1958: Lebensgemeinschaften der Landtieren. Akadémia kiado,
Berlin - Budapest.)

A vizsgalatok célkit (izése az volt, hogy az egyes él 6helyek sajatos Collembola
faundjanak leirasaval dokumentaljuk ezek, és a biot  6p rekonstrukciéval érintett
terlletek kozotti kulonboz 6ségeket és hasonlésagokat, a zooconoldgiai
paraméterek (fajgazdagsag, fajspektrum, abundancia, dominancia, stb.)
segitségével. A vizsgalatoknak kozvetlen jelentdség e van a gyakorlati
természetvédelem szamara, nevezetesen az, hogy segi tséget nyujt a tertlet
faundjanak ismeretéhez egy nehezen feltarhaté rovar  csoport esetében.

4.5.2. Anyag és mobdszer

A talajcsapdak kihelyezésére 1999. 03. 25-én, Takacs Gabor, Keszei Balazs, Traser
Gyorgy és Safian Szabolcs tarsasagaban kerllt sor. Az hat vizsgalati tertlet a
kovetkezd: Borsodi-diilé, Urgedomb, Nyéki-szallas, Paprét, a Korgat vége és a
Cikes. A terlletek ndovénytarsuldsait Keszei Baldzs tanulmanyozta, ezért itt erre csak
utalva, az egyes éldhelyek jellemzésének nevét k6zlom:

Korgat vége Molinietum coeruleae — kékperjés laprét

Nyéki szallas Agrostio—Caricetum distansis — sziki
sasrét

Urgedomb Achilleo—Festucetum  pseudovinae —
flves szikespuszta

Borsodi—dil6 réti csenkeszes vetett gyep

Paprét Agrostio—Caricetum distansis — sziki
sasrét

Cikes Puccinellietum peisonis — Fert6—tavi
mézpazsitos gyep

A poharcsapdak mellett a talajmintak gyljtése a Cikesben az alabbi névényekkel
jellemzett ,foltokban” tértént 04-16-an, 08.17-én és 09.01-én (minden ,foltbdl” 10-10
db 100 cm®-es talajminta):
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Chenopodium botrys

Salicornia prostrata

Cypris aculeata

z,hudum” (=idészakos tocsak kiszaradt medre)

A poharcsapdak kontrolalasat, rendszeres uritését Takacs Gabor végezte, ezért a
gy(jtés technikai kivitelezését itt nem részletezem, hanem utalok az ,Aranea’
vizsgalatok eredményét ismertetd fejezetre.

Jelen kutatasok targyat a Collembola anyag meghatarozasa jelentette, ezért a
tovabbiakban ezen csoport ismertetéseét kdzlom.

A gydjtétt anyag feldolgozasa még nem fejez8dott be teljesen, tovabba néhany faj

esetében tovabbi taxonOmiai vizsgalatok szikségesek, ezért a fajok rendszertani
attekintésében még Ujabb adatok varhatok a vizsgalatok folytatasaval.

4.5.3. Vizsgalati eredmények

4.5.3.1. Faunisztikai allatféldrajzi rész

Hypogastruridae

Ceratophysella cf. succinea

Borsodi—dadlld, 99. 03-04., eudominans (=eudom.), aprilis—majus, junius—november,
subrecedens (=srec.). Cikes, november, srec.

Xenylla cf. maritima
Cikes: 99. november 02- an uritett poharcsapdakban dominans.

NEANURIDAE

Pseudachorutes dubius
Borsodi—ddlld, marc.- aprilis, srec., aprilis - majus, srec., junius, november, srec.,
Cikes, november, srec.

Pseudachorutes cf. parvulus
Cikes, november, srec.

Friesea truncata
Cikes, apr. - majus, srec. a poharcsapdakban, augusztusban dominans ugyanitt a
talajmintakban egy Crypsis foltban, de srec. a Chenopodium—-ban és a csupasz
szikfolt talajaban.
ODONTELLIDAE

Axenyllodes ukrainensis
Urge—domb, IV., subrecedens. Ez az elsé magyarorszagi adat!

ONYCHIURIDAE
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Protaphorura armata
Hegykéi—sarok, augusztusban recedens.

Mesaphorura macrochaeta

Csak a talajmintakbdl (nem a poharcsapdakbal) kerilt el. Cikes, Festuca foltban,
aprilisban eudominans (=eudom.),szikfokon ugyanekkor srec., augusztusban
Chaenopodium botris és Crypsis aculeata foltban eudominans.

Doutnacia xerophila
Hegykdi—sarokban egy Calamagrostis foltban augusztusban srec..

ISOTOMIDAE

Anurophorus (Pseudanurophorus) boerneri
Urgedomb, aprilisban, recedens.

Cryptopygus exilis
Cikes, Crypsis aculeata foltban, szeptemberben recedens, csak talajmintaban
talaltam. Ennek a fajnak ez az elsé magyarorszagi adata!

Cryptopygus thermophilus
Urge—domb, aprilisban a talajmintakban eudominans, a poharcsapdakbdl hianyzik.

Folsomia manolachei
Urgedomb, 4prilisban recedens, csak a talajmintakbol kertilt el.

Folsomides semiparvulus
Cikes, kiszaradt, iddszakos tocsa medrében és Crypsis aculeata foltban,
szeptemberben recedens, a talajmintakban.

Isotoma anglicana

Borsodi—ddl6 poharcsapda anyagaban marc. - aprilisban subrecedens, apr. -
majusban subdominans. Pap—rét, marc. - apr., recedens. Urgedomb: marc. - &pr.,
recedens. Hegykd8i—sarok: augusztusban egy Calamagrostris foltban subdominans.

Isotoma notabilis

Tulnyomdlag a talajmintakban talalhat6. Borsodi—d(il6: aprilis: dominans, nov., srec.
Hegyk6i—sarok: augusztus, Calamagrostris foltban rez. Urgedomb: &prilisban
subdominans.

Isotoma viridis

A Fertd part tipikus ugrovillasa, altalaban dominans, subdominans gyujtésekkel.
Borsodi—dllé: apr. - majus, subdomindns. Nyéki szallds: apr. - majus, dominans.
Cikes: apr. - november, dominans - srez. A Festuca és a Crypsis foltban dominans, a
Chenopodium—mal jelzette tarsulasban srec.

Isotomiella minor

A Cikesen a kiszaradt técsa medrében és a Crypsis foltban szeptemberben a
talajmintakban talaltam: subdominans.

88



Dr. Traser Gyorgy: Szikes gyepek és sziki él6helyrekonstrukciok talajfaunisztikai 6sszehasonlit6 vizsgalata

Isotomodes productus
Csak az Urgedomb talajmintaibdl kerult el az aprilisi gyUjtésbél, recedens.

Isotomorus palustris

Az Isotoma viridis—sel egydutt, tipikus, gyakori faj a vizhez kozel esd terlleteken.
Borsodi—ddl6: marcius - aprilis, srec. Cikes: apr. - majus, eudom., augusztus,
november, subrec. - rec., Nyéki szallas: apr. - majus, eudominans.

Proisotoma crassicauda

Tipikus vizparti faj, de sehol sem gyakori a mintdkban. Borsodi—d{l6, marc. - aprilis,
subrecedens. Paprét, marc. - aprilis, srec. Cikes: apr., augusztus, november,
subrecedens. A Chenopodium botrys mintakban subdominans.

ENTOMOBRYIDAE

Entomobrya cf. lanuginosa
Borsodi—dlé: marcius - aprilis, sdom., apr. - majus, junius, srec. Urgedomb: marc. -
apr., subrecedens. Cikes: szeptember, srecedens.

Entomobrya muscorum f. albida
Urgedomb: marc. - aprilis, recedens.

Heteromurus major
Urgedomb: marcius - aprilis, subrecedens a poharcsapdak anyagaban.

Lepidocyrtus arrabonicus sp. n.

Mind a talaj, mind a poharcsapdak anyagabol egyarant elékerllt ez a tudomanyra
nézve (] faj. Eddig valoszinlleg a L. violaceus—al, és a L. cyaneus—al kerulhetett
Osszetévesztésre. A Fert6 partjan altalanosan elterjedtnek latszik, de sehol sem
tbmeges.

Borsodi—dilé: marc. - apr., recedens, apr. - majus, subrec., junius, rec.

Cikes: aprilis - méjus, subrec., augusztus, recedens, november, dominans.

Lepidocyrtus paradoxus

A rétek, fuves terilletek tipikus, kozmopolita ugrovillasa, tobbszor témegesen
talalhato.

Borsodi—dil6: marc. - apr., subdominans, apr. - maj., eudominans, junius, november,
eudom.

Cikes: apr. - m4j., november, recedens.

Urgedomb: marc. - 4pr., recedens.

Nyéki szallas: aprilis - majus, subdominans.

Paprét: marcius - aprilis, dominans.

Lepidocyrtus peisonis

A Fert6—t4j tipikus ugrovillasanak tekinthetd, innét leirt faj, gyakori, de sehol sem
tomeges ugrovillas.

Borsodi—dlé: marc. - apr., dominans, aprilis (talajmintaban), subdom.

Paprét: marc. - 4pr., recedens.

Urgedomb: marc. - apr., rec.
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Cikes: apr. - méajus, recedens, majus (Festuca folt talajdban) subdominans,
augusztus (Chrypsis és Chenopodium foltban) recedens, november, subrecedens.
Hegykdi—sarok: augusztus, (Calamagrostris foltban) subrecedens.

Orchesella cincta

Kozmopolita, sokfelé dominans, a felszinen mozgo fa,j.

Borsodi—dil6é: marc. - apr., subdom., apr. - majus, eudominans (tdmeges), janius,
eudominans.

Paprét: marc. - aprilis, recedens.

Urgedomb: marc. - apr., eudominans.

Cikes: 4pr. - mdj., subrecedens, november, recedens.

Hegykdi—sarok: augusztus (Calamagrostris foltban) recedens.

Nyéki szallas: aprilis - m4jus, eudominans.

Orchesella flavescens
Paprét: marcius - aprilis, eudominans.

Pseudosinella alba
Borsodi—dulé: aprilisban, talajmintabol kerllt eld, subrecedens.

Tomoceridae

Pogonognathellus flavescens
Kdrgat mellett: marcius - aprilis, subrecedens

SMINTHURIDIDA

Sphaeridia pumilis

Cikes: aprilis, november. Borsodi—d(il6: november. Mindeniitt csak a talajmintakbdl
kerdlt eld, recedens - subrecedens egyedszammal.

Sminthurides

ARRHOPALITIDA

Arrhopalites cf. caecus
Cikes, IV., subrecedens

Arrhopalites ulehlovae
Cikes, Crypsis aculeata foltban. IX., subrecedens. Elsé magyarorszagi adat!

KATIANNIDA

§minthurinus aureus var. atrata
Urgedomb: 4prilis (talajminta), subrecedens.

SMINTHURIDA

Sminthurus nigromaculatus
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Cikes: november, recedens.
Borsodi—dilé: junius, subrecedens, november, eudominans.

Sminthurus viridis var. cinereoviridis

Urgedomb: marcius - aprilis, eudominans.

Nyéki szallas: aprilis - majus, subdominans (itt a torzsalak fordul el6).
Cikes: &prilis, subrecedens, talajmintadban.

BOURLETIELLIDA

Deuterosminthurus sp.
Cikes: apr. - m4;j., subrecedens.
Borsodi—dilé: janius, subrec.

Deuterosminthurus flavus
Borsodi—dilé: aprilis - majus, subrecedens (egyetlen Q a poharcsapda anyagban)

Deuterosminthurus repandus
Borsodi—dil6: aprilis - majus, subrecedens (egyetlen & a poharcsapda anyagban).

4.5.3.2. Okologiai rész

A vizsgalati terlletek 6sszevetése a Collembola fauna alapjan az alabbi képet
mutatja:

Urgedomb:

Az elsé csapdazasi peridbdusban viszonylag kevés faj (7), alacsony egyedszammal
kerllt begydljtésre. Ezek kozott eudominans az Orchesella cincta és a Sminthurus
viridis var. cinereoviridis, recedens, subrecedens a L. paradoxus, Isotoma anglicana,
Entomobrya muscorum és L. peisonis.

Egy honappal késdbb, az 1999. 04.30 - 05.14-ig mikddd poharcsapdaban a gyuijtott
fajok szama nem valtozott, az egyedszam is alacsony (< 100 pld/1 csapda) maradt.
Dominans faj az Isotoma anglicana, eudominans az Orchesella cincta, melynek itt a
.Kékes - fekete" szinl ,vaga” formdja a gyakoribb. A Heteromorus major,
Lepidocyrtus paradoxus, Entomobrya lanuginosa €s a Sminthurus multipunctatus
csak kevés egyedszammal, recedens dominancia értékkel talalhato.

Ennek a terlletnek az igazi zooldgiai, természetvédelmi érdekessége el6szor a
talajmintak atvizsgalasaval tlnik ki: 1999. apr. 09-én a talajban él6 fajok kozott
dominans a Cryptopygus thermophilus (26-60 pld/50 cm?®), subdominans az
Anurophorus (Pseudanurophorus) boerneri (2-8 pld/50 cm®), az Isotoma notabilis (1 -
8 pld/50 cm®), recedens, subrecedens fajok: Axenyllodes ukrainensis, Sminthurus
viridis, Sminthurus aureus, Isotomodes productus é€s Folsomia manolachei. Az A.
boerneri egy kelet-eurdpai faj, melyet 1922-ben hazankbdl (Dobé - Berekalja) irtak le,
de azota is kifejezetten ritka, az A. ukrainensis egy nem rég felfedezett faj a Fekete -
tenger partvidékérél, melynek ez a megfigyelés az elsé magyarorszagi adata.
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Kdrgat vége:

Marcius 30 - 4prilis 14-ig a pohércsapdéakban itt alig volt ugrévillds. Két faj, a
Lepidocyrtus paradoxus és a Tomocerus (Pogonognathellus) flavescens fordult eld,
utobbi csak 1 példannyal.

Augusztus 18-an gydjtott talajmintdkban dominans fajok: Isotoma notabilis (15-18
pld/ 50 cm?), Isotoma anglicana (4 - 7 pld/ 50 cm®). Recedens, subrecedens fajok (1-
2 pld/50cm®) az Orchesella cincta, Doutnacia xerophila, Lepidocyrtus peisonis és a
Protaphorura armata.

Borsodi—dil6:

A talajmintakban 04. 09-én dominans a Ceratophysella cf. succinea (10-23 pld/50
cm®), Isotoma notabilis (10-60 pld/50 cm?), recedens, subrecedens a L. arrabonicus,
L. peisonis, Pseudosinella alba.

A marcius 25 - aprilis 16 -ig mikodé csapdakban hihetetlen tomegl allat gydlt 6ssze.
Az ,eudominans” kategodria ekkor tdbb mint 5000 egyed el6fordulasat jelentette. Ide
csak egy faj, a Ceratophysella cf. succinea tartozott, mig a subdominans L.
paradoxus Kkivételével a tobbi faj mar sokkal kevesebb egyedszammal csak a
recedens, subrecedens kategoriakba sorolhat6. Ide tartoznak: L. arrabonicus,
Entomobrya cf. lanuginosa, L. peisonis, Isotomurus palustris, Orchesella cincta,
Pseudachorutes dubius, Isotoma viridis €s Proisotoma crassicauda. Egy honappal
késbdbb (04. 30 - 05. 14-ig m{ikdddé csapda) a fajok aranya Iényegesen megvaltozott.
A korabban tdmeges C. succinea mar csak subrecedens gyakorisagu lett, helyét a
Lepidocyrtus paradoxus ,vette at” (=eudominans, kb. 2000 egyed). Ugyancsak
eudominans lett az Orchesella cincta populacié, mig subrecedens, recedens
gyakorisdguak az Isotoma anglicana, L. arrabonicus, Entomobrya cf. lanuginosa,
Pseudachorutes dubius és a Deuterosminthurus fajok.

A junius 14-én Uritett poharcsapdakban két eudominans, dominans faj talalhato, ezek
a Lepidocyrtus paradoxus és az Orchesella cincta. Tovabbi hat faj recedens, ill.
subrecedens gyakorisagu, pl.: L. arrabonicus, Sminthurus nigromaculatus,
Pseudachorutes dubius és Ceratophysella cf. succinea.

Novemberben a korabban recedens Sminthurus nigromaculatus eudominanssa valt,
a L. paradoxus-al egyetemben. Az Orchesella cincta veszitett gyakorisagabol, csak a
recedens, subdominans értéket érte el. Ekkor érte el itt gyakorisaganak legnagyobb
ertékét a Sphaeridia pumilis (recedens - subdominans).

Paprét:
Az els6 gydjtési periodusban (mércius - aprilis) eudominans faj volt az Orchesella
flavescens, subdominans a L. paradoxus €s az Isotomurus palustris, mig recedens,

subrecedens a L. peisonis, Isotoma viridis, Proisotoma crassicauda és L.
arrabonicus.
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Aprilis 30 - majus 14-e kdzott a poharcsapdakban viszonylag kevés ugrovillas volt:
eudominans a Lepidocyrtus paradoxus, subdominans az Isotomurus palustris,
Isotoma viridis és az Orchesella flavescens.

Cikes:

Aprilis 9-én Festuca pseudovina foltban gydjtott talajmintakban eudominans a
Mesaphorura macrochaeta (14-71 pld/ 50 cm?®), dominans az Isotoma viridis (3-15
pld/50 cm®), tovabbi recedens, subrecedens fajok: Isotoma anglicana, L. peisonis, L.
paradoxus, Friesea truncata, Proisotoma crassicauda, Sphaeridia pumilis, stb. A
fajok szama itt 10. Ugyanekkor a kozelben a kopar szikfok talajdban csak két faj, a
M. macrochaeta és a F. truncata talalhatd, mindketté alacsony egyedszammal.

Augusztus 17-én egy Chenopodium botrys foltbol gydjtott talajmintakban dominans a
Mesaphorura macrochaeta (5 - 12 pld/50 cm®), mig subdominans, recedens fajok a
Proisotoma crassicauda, L. arrabonicus, L. peisonis, Friesea truncata, Isotoma viridis
és az Isotomurus palustris. Ugyanekkor a kiszaradt tocsak medrében csak két faj,
nagyon alacsony abundancia értékkel (1-2 pld/50 cm®) talalhaté: Friesea truncata,
Mesaphorura macrochaeta. Még alacsonyabb a Collembola egyedszam a Salicornia
prostrata foltban: Mesaphorura macrochaeta (0-1 pld/50 cm?®). Kifejezetten gazdag
viszont a Crypsis aculeata tarsulasok ugrovillas faunaja. Bar itt is csak 7 faj talalhato,
de a Mesaphorura macrochaeta magas egyedszama (20-80 pld/50 cm?®) felt(ind. Ez
az érték szeptemberben elérte a 100-200 pld/50 cm? nagysagot, amikor a fajszam is
13-ra emelkedett. Ugyancsak itt talalhat6 a Folsomides semiparvulus (5-8 pld/50
cm®), melynek ez az elsd magyarorszagi adata. (A fajt 1992-ben a Kanari -
szigetekrdl irtdk le.) Ennek a teriiletnek a tovabbi érdekessége, hogy szeptember
elsején 2 Cryptopygus exilis példany is elékerilt a talajmintakban. Ez egy észak -
amerikai faj, melyet a nagy tavak vidékérél irtak le, nalunk még nem talaltak meg,
hasonl6an a DK - eurdpai Arrhopalites ulehlovae-hoz.

A november 2-an Uritett poharcsapdakban dominans a Xenylla cf. maritima és a L.
arrabonicus. Tovabbi 11 faj recedens, vagy subrecedens gyakorisaggal talalhaté, pl.:
Isotomorus palustris, Sminthurus nigromaculatus, Orchesella cincta, Pseudachorutes
dubius és Isotoma viridis.

Nyéki szallas

A tavaszi csapdazas alapjan (04. 30 - 05. 14.) nagyon kevés faj, viszonylag kis
egyedszammal keriilt el6 a tertletr6l. Eudominans faj volt az Orchesella cincta,
dominans, subdominans a Sminthurus viridis, L. paradoxus és Isotoma viridis.

A Collembola fajok szamanak és gyakorisaganak 0sszehasonlitasat a vizsgalati

terlletek egyenlétlen feldolgozasa miatt csak a kora tavaszi ( marcius - aprilis)
csapdak anyaga alapjan tekintem at tablazatos formaban:

93



Dr. Traser Gyorgy: Szikes gyepek és sziki él6helyrekonstrukciok talajfaunisztikai 6sszehasonlit6 vizsgalata

Collembola Borsodi- | Nyéki-szallas | Urgedomb | Paprét |Cikes
dalé

Ceratophisella cf. succinea |eudom.

Lepidocyrtus arrabonicus rez. srez .Srez.

Entomobrya cf. lanuginosa |dom. rez.

Lepidocyrtus paradoxus sdom. sdom. rez dom rez.

Lepidocyrtus peisonis dom. rez rez rez.

Isotomurus palustris srez. dom. sdom |eudom.

Orchesella cincta sdom. eudom eudom rez srez.

Proisotoma crassicauda srez.

Pseudachorutes dubius srez.

Isotoma viridis srez.

Sminthurus viridis srez.

Isotoma anglicana sdom.

Entomobrya muscorum rez.

Orchesella flavescens eudom.

Friesea truncata srez.

A Fertéparton a leggyakoribb, a réteken, legel6kdn dominans ugroévillas fajok kdzé a
Lepidocyrtus paradoxus, L. peisonis, Isotomurus palustris és az Orchesella cincta
nevl fajok sorolhatok. Az adatokbdl kitlinik, hogy a rekonstrukciéba vont tertileten
(Borsodi—dild) a felszinen mozgd, poharcsapdaval gydjtheté fajok szama nem marad
el a mar évtizedek Ota védett terliletek fajgazdagsagéatél, egyedszam tekintetében
pedig messzi kiugré értékkel meghaladja azokat. Mégis a talajban él6 (euedaphon)
fajok Osszetételét vizsgalva lathatova valik, hogy a Fertdépart igazén ritka ugrovillasai
(pl.:  Arrhopalites ulehlovae, Folsomides semiparvulus, Cryptopygus exilis,
Pseudanurophorus boerneri, Axenyllodes ukrainensis) hianyoznak a korabban
mezbgazdasagi mlvelésbe vont teruletrél. A felszini (epigeo) fajok betelepllése a
tavaszi belvizek, elarasztasok révén viszonylag konnyen és gyorsan lejatszodik, de a
talajban él6 fajok migracioja, a biotdp rekonstrukcidval érintett teriletek benépesitése
még hosszu évtizedekig eltarthat, ha egyaltalan erre sor kertl, tekintettel az egyes
teriletek sajatos talajtani, abiotikus adottsagaira. A kérdés pontosabb
megvalaszolasahoz sziikséges lenne a talajtani vizsgalatok elvégzésére és a
monitoring folytatasara.

4.5.4. Osszefoglalas

A Fertb—Hansdg Nemzeti Park megbizasabdl 1999 Aaprilisatol 2000 majusaig
talajzooldgiai vizsgalatokat végeztem a Fert6 délkeleti partjan, a ,Szikes gyepek és
sziki éléhelyrekonstrukciok talajfaunisztikai 6sszehasonlitd vizsgalata” targyaban
szervez0dott kutatocsoport résztvevdjeként. A talajzoologiai vizsgalatok soran
mintegy 40 ugrovilldas (Insecta: Collembola) faj el6fordulasat allapitottam meg a
terlleten. Egy faj: Lepidocyrtus arrabonicus  Uj felfedezés a tudomany szamara,
tovabbi 6t faj el6fordulasat pedig most bizonyitottuk el6szoér hazankban:
Axenyllodes ukrainensis, Arrhopalites ulehlovae, Cr yptopygos  exilis,

Folsomides semiparvulus, Isotoma anglicana . (Megjegyzés: a ,Lepidocyrtus
arrabonicus” név szigorian véve még nem érvényes, mivel a leirast tartalmazé cikk
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még nem jelent meg, de a Folia Entomologica Hungarica a cikket kdzlésre 2000. IlI-
ban mar elfogadta a jelenleg szerkesztett kotet szamara.)

Az eddigi eredmények azt bizonyitjak, hogy a mezégazdasagi muiveléstdl mentes,
sajatos éléhelyeken, az ,6sgyepeken” (pl.: Urgedomb) hazankban rendkivil ritka,
sztyepp reliktumnak tekinthetd ugrovillas fajok (pl.: Axenyllodes ukrainensis)
talalhatok, melyek hianyoznak az élbhely rekonstrukcioba bevont, korabbi
mez6égazdasagi teriletekrél. A vizsgalatok folytatasaval dokumentélhaté lesz a
talajfauna fejlddése a biotop rekonstrukcioval érintett tertleten.

A vizsgalatok kivitelezésére a Fert6 deéli partjan hat terileten: a Korgat végénél, a
Nyéki szallasnal, az Urgedombnal, a Paprétnél, a Cikesen és a Borsodi—d(il6nél a
felhagyott mezdgazdasagi terileten kialakitott rekonstrukcids terlleten kerilt sor
talajcsapdék kihelyezésével, a felszinen mozgé fauna vizsgélata céljabdél. Ezen kivil
négy alkalommal: 1ll. 25-én, 04. 09-én, 08.15-én és 09.01-én talajmintakat
gyljtéttem, a mélyebb szintben mozgd allatok felderitéséhez, a Cikesen, az
Urgedombnal, a Hegyk6i—saroknal és a rekonstrukcios tertleten.

A vizsgalatok célkitlzése az volt, hogy az egyes él6helyek sajatos Collembola
faundjanak leirasaval dokumentéaljuk ezek, és a biotép rekonstrukciéval érintett
terlletek kozotti kulonbozdségeket és hasonlosagokat, a zooconoldgiai paraméterek
(fajgazdagsag, fajspektrum, abundancia, dominancia, stb.) segitségével. A
vizsgalatoknak kozvetlen jelentésége van a gyakorlati természetvédelem szamara,
nevezetesen az, hogy segitséget nyuljt a terllet faunajanak ismeretéhez egy
nehezen feltarhato rovarcsoport esetében.

A gydjtési eredményekbél kitlinik, hogy a rekonstrukciéba vont tertileten (Borsodi—
dilé) a felszinen mozgd, poharcsapdaval foghaté fajok szdma nem marad el a mar
evtizedek Ota védett terlletek fajgazdagsagatdl, egyedszam tekintetében pedig
messzi kiugro értékkel meghaladja azokat. A Fertépart ugrévillas faunajaban a
leggyakoribb fajok a réteken, legelokon dominansan eléfordulé Lepidocyrtus
paradoxus, L. peisonis, Isotomurus palustris és az Orchesella cincta, melyek
egyarant benépesitik a rekonstrukcios, mint a haboritatlan biotopokat. Mégis a
talajpan él6 (euedaphon) fajok 6sszetételét vizsgalva lathatéva valik, hogy a Fert6—
part igazan ritka, karakterisztikus ugrovillasai (pl.: Arrhopalites ulehlovae, Folsomides
semiparvulus, Cryptopygus exilis, Pseudanurophorus boerneri, Axenyllodes
ukrainensis) hianyoznak a korabban mez6égazdasagi mivelésbe vont terlleteken.

A felszini (epigeo) fajok betelepllése a tavaszi belvizek, elarasztdsok révén
viszonylag kénnyen és gyorsan lejatszodik, de a talajban €l6 fajok migracidja, a
biotop rekonstrukcioval érintett terlletek benépesitése még hosszu évtizedekig
eltarthat, ha egyaltalan erre sor kerul, tekintettel az egyes teruletek sajatos talajtani,
abiotikus adottsagaira. A kérdés pontosabb megvalaszolasahoz sziikséges lenne a
talajtani vizsgalatok elvégzésére és a monitoring folytatasara.

455, I[rodalom
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4.6. A mekszikopusztai él 6hely-rekonstrukciok hatdsa a fészkel 6 és vonulo
madarallomanyokra

készitette: Pellinger Attila

4.6.1. Bevezetés

A Fert6 hazai részén az elmult kozel tiz évben nagymértékben fellendiltek a
madartani kutatasok. Ez a terilet korabbi elzartsaganak megsziinésével és a tébb-
kevesebb rendszerességgel terepi munkat végzd megfigyelék szadméanak
novekedésével magyarazhatdé. A korabbi Fert6-tavi Tajvédelmi Korzet Nemzeti
Parkka alakuldsaval Uj szakemberek kezdték rendszeresen bejarni a Fertét és ezzel
szinte egyidében nétt fel a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesilet
Soproni Helyi Csoportjaban egy olyan fiatalokbdl all6 megfigyelégarda, amely
rendelkezett mind a megfeleld fajismerettel, mind a vizimadar-fajok szamlalasahoz
nélkulozhetetlen, erds nagyitasu tavcsovekkel.

Ezzel parhuzamosan kezd6dott meg egy szamitdégépes adatbazis fejlesztése,
melynek feladata a terlletrél szarmazd megfigyelési, szamlalasi adatok folyamatos
régzitése, az archiv adatok 0Osszegyljtése a tovabbi feldolgozasra alkalmas
formaban torténd tarolasa. A jelenleg rendelkezésre allo adatbazis legjelentésebb
hianyossaga a terepi adatrogzités fogyatékossagaira vezethetd vissza. A terepi
felvételezéseket végzdk részben idéhiany, részben atfogd koncepciéo hianya miatt
szelektiv adatrogzitést végeznek - a ritkabb, érdekesebb fajok el6fordulasi adatait
jegyzik fel - ami rendszertelen, hianyos adatsorokat eredményez, ezek pedig
monitoring jellegl feldolgozasra (mivel nem, vagy csak alig 6sszehasonlithatoak)
csak kevéssé alkalmasak.

E vizimadar-monitoring célja egy olyan kiindulasi alap megteremtése a jelenleg
rendelkezésre all6 adathalmaz felhasznalasaval, amely nagy vonalakban tisztazza a
hazai Fert6-rész, ezen belil is a mekszikdpusztai elarasztasok szerepét a
madarvonulasban, kiemelten kezelve a nagy tomegben és a kisebb szamban, de
rendszeresen atvonulé fajok vonulasdinamikajat, illetve megveti egy hosszu tavu
alloméanyingadozasokat is nyomon kdveté monitoring alapjait. Néhany kivétellel
(4.6.2.2.1) csak az egyes fajok 0sszes egyedszamat rogzitettiik, természetesen a
részletesebb (kor, ivar szerinti eloszlas stb.) is felvételre kerilt egyes fajoknal,
azonban ez nagyobb egyedszamban jelenlevd faj esetén tulsdgosan néveli a
raforditott idét (ami pl. ragadozd megjelenését kovetd felriadassal a teljes szamlalas
megismeétlésének kockazatat is noveli).

4.6.2. Anyag és modszer

A felmérés 1999. évre terjedt ki, egy teljes évet fogott &t, heti egy alkalommal
elvégzett teljes korl vizimadarszamlalast foglalt magaba, lehetéség szerint kizarva a
szubjektiv tényezbéket. Hazankban ilyen részletességi vizsgalat még nem készilt. A
szamlalasok napja a szombat, ha id6jarasi vagy szervezeési problémak miatt ez nem
volt lehetséges, akkor vasarnap, néhany szélséséges esetben atcsuszott a pénteki,
vagy hétféi napra. Egy vagy tobb megfigyel6 vett részt a szamlalasban, a Nemzeti
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Park munkatarsai és a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesulet tagjai.
Amennyiben lehetséges volt, akkor a felmérést a vilagosodast koévetd orakban
végeztik.

A szamlalast a résztertleteken kulon-kilén végeztik el, az eredményeket is igy
roégzitettik. Gondot forditottunk a madarak résztertletek kozotti mozgasanak
figyelemmel kdvetésére, a tobbszoros adatrogzités és az aldbecslés kikliszobolésére
illetve lehetéség szerinti minimalizalasara.

Nagyon fontos volt a megfigyelés kortlmeényeinek, a szamlalas pontossagat
befolyasol6 tényezéknek rovid, de pontos rogzitése. A szamlalas kezdete és vége
legalabb 6ras pontossagu rogzitése a kihtuzasra hajlamos fajok (ludak, nagy kocsag,
nagy poli, sirdlyok stb.) szamlalt mennyiségei megitélése szempontjabdl fontos lehet.
Ugyancsak fontos a latasi viszonyok révid jellemzése

4.6.2.1. A felmérésbe bevont teriiletek

A szdmlalast a mekszikopusztai rekonstrukcio 4 résztertiletén (Nyéki szallas, Paprét,
Borsodi-dilé, Cikes) végeztik el. Ha a terlletegységek hatarain kivil figyeltink meg
madarakat, akkor azt hozzaszdmoltuk hozz4 a legkdzelebbi terilethez.
Ertelemszerllen ez csak a kozvetlenil szomszédos teriiletekre vonatkozik
Jatotavolsdgban”. Erre azért volt szikség, mert a tapasztalatok szerint a napi
mozgas soran, kilondsen a kihtzasra hajlamos fajok gyakran ott talalhatéak mar a
megfigyelési idészak kezdetén. A tavolabb talalt egyedek, csapatok a felmérésbél
kimaradtak. Rogzitettik a vizallast, kilénésen akkor, ha valamelyik teriileten nem
volt vizboritas.

4.6.2.1.1. Bejarasi utvonal

Az adatok standardizdlasa, a szamlalasok eredményeit esetleg befolyasolo
szubjektiv elemek kizarasa érdekében a felmérés minél tébb momentumat, igy a
bejarasi Gtvonalat is el6re rogzitettiik. A bejarasi utvonal az &lland6é szamlélo pontjait
természetesen szikség szerint sdritettik, illetve fagy, vagy részleges (esetleg teljes)
kiszaradas esetén elhagytuk. A bejarasi sorrend: Nyéki szallas — Paprét — Borsodi-
ddlé — Cikes.

4.6.2.2. Kivalasztott fajok

Az e célra készitett adatfelvételi lapon minden vizimadarfaj megfigyelését rogzitettik,
kivételt képez a nyari lud, vetési lud, nagy lilik és a dankasiraly, de ezek is beirhatok
voltak. A szamlalasra forditott id6t olyan modon prébaltuk optimalizalni, hogy a kell§
alapossaggal a lehet6 legrévidebb id6 alatt elvégezhetd legyen.

4.6.2.2.1. Az egyes fajok szamlalasanak specifikumai

Altalanossagban az egyes részteriiletek hatarain beliill szamlalt mennyiség keriilt a

felvételi lap rovataiba. Néhany faj esetében — definiciészerlen — ett6l némileg
eltértiink azok rendes viselkedésének sajatossagai miatt.
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Kihizo fajok (nagy kocsag, szirke gém, pélingok, vihar- és sargalabu siraly):
els6sorban 6sszel és télen a rekonstrukcién, az ©Oblokben vagy a nadasban
€jszakaz6é madarak gyakran csapatosan huznak ki a lucerna-, repce- stb. tablakra. A
részterllettel hataros parcelldkon talalt madarakat és a kihuzé példanyokat
hozzaszamoljuk a tertleten maradokhoz, akkor is, ha a torél jonnek.

Tomegesen ki- és behlzo fajok (nyari és vetési lad, nagy lilik): ezek felmérése nem
volt a projekt feladata, mert ez csak a kihtzaskor végzett szinkronszamlalassal
oldhatdo meg kielégité pontossaggal. A teriileten talalt egyedszam, csakugy mint a
kihuzo egyedek mennyisége igen valtozo és tobbnyire semmilyen 6sszefliggést nem
mutat a valoban jelen levé 6sszmennyiséggel. Természetesen beirhato volt. Kivétel:
a koltési idészakban a fiokat vezetd nyari lud parok szamat felirtuk, illetve a jalius
elejétdl szeptember végeig terjedd idészakban az 6sszes mennyiséget. A vetési lud
és a nagy lilik esetében az 6szi érkezést kdvetd néhany hétben volt érdemes felirni
az el6éfordulasokat, de ezek nem kerilnek be ebbe az adatbazisba.

Rejtetten mozgo fajok (sarszalonkak, réti canko): kulondsen tavasszal lIényegesen
nagyobb szédmban vonulnak at, mint amennyit egy rendes korilmények k&zott
elvégzett szamlalassal fel tudunk mérni. Ezért, ha a szamlalas soran varatlanul (pl.
ragadozo vagy egyéb zavaras hatasara) nagyszamu egyed ugrott fel a névényzetbdl,
akkor ezt a korulmeényt megjegyzéseknél kilon rogzitettik kell. Amennyiben a faj
el6z6leg mar szamolva volt, akkor mindkét szamot beirtuk. E madarfajok csak a
védett teriiletek megengedhetetlen zavardsaval volnanak megbizhatbéan
felmérhetdek.

A terileten eléforduldé ragadozé madarak kozil a rétisas kerllt be a szamlalandé
fajok k6zé. Enekesmadarak: nem szerepeltek a felmérésben, de mint minden mas faj
el6fordulasi adatai a lapon feljegyezheték voltak, ezeket az adatokat mas célra lehet
felhasznalni.

4.6.2.3. Adatok terepi rogzitése

Bar minden talalt vizimadarfajt fel kell jegyezni, a lapra csak a gyakori illetve a
terepen kisebb-nagyobb szamban szinte minden alkalommal megfigyelheté fajok
kerlltek fel, a tdbbit az Gres sorokba kell bejegyezni. A felmérélap ilyen kialakitasat
az a szempont indokolta, hogy elkertilheté legyen egy gyakori faj szamlalasanak
.véletlen” elmaradasa. A talélt ritkabb, érdekesebb madarakat, Ugyis mindenki
feljegyzi. Lényeges szempont volt, hogy az egyes résztertileteken végzett felmérées
befejeztével még egyszer ellendrizni a fajlistat, hogy nem maradt-e ki valamelyik faj a
szamlalasbol, mert az Uresen maradt cellakba ,0” érték keril a szamitogépes
adatrogzités soran és ez természetesen az adott madarfaj jelenlétének hianyat
jelenti.

Mivel kildnésen a tomegfajok allomanyait a terepen csak becstilni lehet, a becslést a
legvalészinlibb érték megadasaval végeztiik. Altalaban torekedtink + 10 %-0s
pontossagu becslésre, vagyis az 6sszes mennyiség becsilt nagysagrendjének 10 %-
a erejéig volt érdemes pontositani (pl. ha 5000 pd kdorulire becsultik elsé
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kozelitésben a csorgd récék szamat akkor 100 pd pontossag ala semmiképpen nem
mentink.

4.6.2.4. Kapcsoldédas mas monitoring programokhoz

A vadludak havi szinkronszamlalasanak modszere kikliszoboli a fent emlitett
problémakat. A szinkron napokon a felmérést a kihaz6 vadlibacsapatok
szamlalasaval végeztik (Farag6, 1993, 1995, 1996).

A heti rendszerességgel végzett szamlalasok limicola adatai bekerultek a Birdlife
Osterreich partnerrel kozosen szeptembertdl oktoberig rendszerint kéthetente végzett
limicola-szinkron adatbazisba (Laber, 1995; Laber & Kohler, 1997).

Az orszagos vizimadar szinkronszamlélast a Magyar Madartani és Természetvédelmi
Egyesiilet Vizimadarvédelmi Szakosztalya koordinalja. A felmérések a hoénap
kozepéhez kozelebb esé szombaton tdrténnek. E napok adatai bekerlltek az
orszagos adatbazisba.

A vadaszati szempontbdl jelentés fajok felmérését orszagosan, a honap kdzepéhez
kozelebb esé szombaton orszagos jelleggel a Soproni Egyetem Vizivadkutato
Csoportja végzi. E napok adatai bekerultek az orszagos adatbazisba.

A fészkelési idészakban végzett allomanyfelmérés jellegénél fogva mas tipusu
adatrogzitést igényel, azonban a terepi munka soran talalt fészkeket, illetve kdltésre
utald jeleket akar a lap megjegyzés rovataban, akar kulon lapon feljegyezhetéek.
Kiemelt fajok: feketenyaku vocsok, bltykds asolad, kendermagos réce, nyilfarku
réce, Ustokods réce, ciganyréce, gulipan, golyatdocs, szeéki lile, sarszalonka, nagy
poling, nagy goda, szerecsensiraly, sargalabu siraly, kiiszvago csér, szerkok.

4.6.3. Eredmények

Az egyes fajok allomanyszamlalasi eredményeit vonulasdinamikai diagramokon
abrazoltam, amelyeket fajonként rovid magyardzattal kommentalok. A részletesen
vizsgalt 61 faj mellett délt betlivel szedve réviden ismertetem a vizsgalt taxonokba
tartozd tovabbi fajokat is, amelyek a vizsgalati teriileten kis egyedszamban,vagy
rendszertelendl fordulnak elé ezért nem keriltek be a monitoringba.

Azoknal a fajoknal, ahol az adatok kis szdma miatt nincs szamottevd
informaciotartalma, a dinamikai grafikont elhegytam. Az egyes fajokat roviden
jellemzem hazai el6fordulasuk jellege szerint is (Bankovics et al., 1998; Haraszthy
(szerk.), 1998.).
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4.6.3.1. Az egyes fajok vonulasdinamikaja az elarasztasokon

Tachybaptus ruficollis (Pallas, 1764) Kis vocsok

Elég gyakori fészkel6 a kisebb-nagyobb tavak sir( nadas és gyékenyes zonaiban.
Vonulé (marcius—november); a be nem fagyo vizeknél kis szamban attelel6k is
akadnak.

A Fertdn mindenitt, nagy szdmban fészkel, a nadasban és a csatornak szegélyében.
A Hansag-fécsatornan a viz befagyasaig attelelhetnek egyedei. Az elarasztasokon
fészkelhet, de nagyobb szamban nem lathato, 1999-ben a szdmlalasok soran nem
volt szamottevé mennyiségl eléfordulasa.

Podiceps cristatus (Linnaeus, 1758) Bubos vocsok

Elég gyakori fészkeld halban gazdag tavakon, halastavakon. Vonulé (marcius—
november); be nem fagyo vizeken — féként a Dunan — kis szamban at is telel.

A Fertdn sokfelé fészkel, egyes években az elarasztasokon is (pl. 1996-ban min. 6
par). Vonulason a to Oblozeteiben gyulekeznek. Az elarasztasokon 1999-ben a
szamlalasok soran nem volt szamottevé mennyiségl eléfordulasa.

Podiceps grisegena (Boddaert, 1783) Vorésnyaku vocsok

A legritkabb fészkel6 vocsokfajunk; koltése tobbé-kevéshbé rendszeres az Alféldon (Hortobagy,
Kiskunsag). A Dunantul allévizein csak alkalmilag koélt. Vonul6 (aprilis—oktober); rendkivil ritkan at is
telel.

A Ferté sik vizein, dblozeteiben kis szamban rendszeres &tvonuld, az elérasztasokon toébbnyire
maganyos egyedei lathaték. 1996-ban 2 par fészkelt a Cikesben, a magyar térészen ez volt egyetlen
ismert koltése. 1999-ben a szamlalasok soran nem volt szamottevé mennyiségd eléfordulasa.

Podiceps nigricollis Ch. L. Brehm, 1831 Feketenyakl vocsok

Rendszertelenil megjelené telepes fészkeld ritkas novényzeti mocsarakban,
halastavakon, szikes tavakon, viztarozokon és id6szakos &arasztasokon. Vonulo
(aprilis—november); egyes példanyok alkalmilag attelenek, féként a Dunan.

A Fertén kisebb-nagyobb csapatai vonulasi id6ben lathatok, ekkor az elarasztdsokon
is megfigyelhet6. Tobb koltési kisérlete ismert, a legjelentésebb 1996-ban, ekkor
mintegy 45 péar fészkelt. 1999-ben a szamlaldsok soran nem volt szdmottevd
mennyiségl el6fordulasa.

Phalacrocorax carbo (Linnaeus, 1758) Kéardkatona

Elég gyakori és terjeszked6 faj, legnagyobb telepe a Kis-Balatonban van, de kolt a
Duna és a Drava mentén, Ujabban a Tisza-tonal valamint a Hortobagyon is. Fékéent
halastavaknal az egész orszagban rendszeresen lathaté (februdr—november). Az
allomany nagy része elvonul, de az utdbbi években egyre nagyobb szamban at is
telel a Dunén.

A Ferté mellett nincs koéltésre alkalmas facsoport, a Dunardl jarnak taplalkozni a tora.
Egyes helyeken, hatérjeleken mindig lathatéak, az elarasztdsokra ritkan jar ki. Bar a
mekszikOpusztai elarasztasok nem tartoznak jellemzd el6fordulasi helyei k6zé a faj
bekerilt a felmérésbe terjeszkedésének nyomon kovetése és halgazdasagi
jelentdsége miatt. 1999-ben a szamlalasok soran nem volt szamottevé mennyiségi
el6fordulasa.

Botaurus stellaris (Linnaeus, 1758) Bo6lombika
Nagy kiterjedés(i Osszefiiggé nadasok, nadas tavak és sziki mocsarak jellemzd fészkeld madara.
Vonulé (marcius—oktéber); teliesen be nem fagyé tavaknal és csatornak mentén kis szamban attelel.
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A Fert6 nadasaban sokfelé kolt, de az allomany nem nagy. Az elarasztadsokra a kozeli nadas-részben
fészkel6k kijarnak taplalkozni, de rejtett életmddja miatt ritkan lathatdéak. 1999-ben a szamlélasok
soran nem volt szamottevé mennyiségi eléfordulasa.

Ixobrychus minutus  (Linnaeus, 1766) Térpegém

Elég gyakori fészkel§ tavak, lassu folyasu folydk, holtagak és csatorndk nadas ovezeteiben,
alloméanya az utébbi évtizedekben erésen megfogyatkozott. Vonuld (aprilis—oktéber).

Eletmodja hasonld a bolémbikaéhoz. 1999-ben a szamlalasok soran nem volt szamottevé mennyiségdi
el6fordulasa.

Nycticorax nycticorax (Linnaeus, 1758) Bakcso6

Elég gyakori telepes fészkel6 a nagyobb folyékat (Duna, Tisza) szegélyezé artéri ligeterdékben;
kisebb-nagyobb telepei az Alféld és a Dunantll halastavain és természetes mocsaraiban is vannak.
Vonulo (marcius—oktober).

Fan fészkel6 gém-faj, a Fert6n nem kolt, mert nincs alkalmas fészkelShely. Kuléndsen a fiokak
kirepllését kdvetéen lathatoak kisebb szamban. Féként éjszaka aktiv, ezért kevés alkalommal kertilt
szem elé a szamlalasok alkalmaval.

Ardeola ralloides (Scopoli, 1769) Ustokosgém

Artéri erdék és bokrokkal tarkitott mocsarak vegyes gémtelepeinek rendszeres fészkeldje; elsésorban
a Tisza mentén kolt, de vannak telepei a Hortobagyon, a Kérésok mentén, a Kiskunsagban és a Kis-
Balatonon is. Vonulé (aprilis—szeptember).

A Fertdn ritkan egy-két par mas fajok telepeihez tarsul. Vonulasi idében tavasszal kisebb szamban
medfigyelhetd az elarasztasokon.

Egretta garzetta (Linnaeus, 1766) Kis kécsag

Telepes fészkeld a Duna, a Tisza, valamint mellékfolydik artéri ligeterdeiben, és az
Alfold fakkal és bokrokkal tarkitott mocsaraiban; kisebb telepei alkalmilag egyéb vizi
éléhelyeken is létrejohetnek (pl. Kis-Balaton, Kolon-t6, Péteri-td). Fan kolt, Vonuld
(marcius—szeptember).

Kis kécsag (Egretta garzetta)

12

104

pd
o

hetek

1. &bra
A Fertén nem fészkel. Nyar elején mutatkoznak kisebb csapatai, késébb, nyar
végeig, megjelenhetnek maganyos egyedei, esetleg néhany példany egyiitt. A tébbi
gémféléhez hasonléan az elarasztasok nyar elején-kbzepén a péarolgds miatt
bekbvetkezd gyors vizszint-csokkenése idején a visszahuzddo vizekbdl szedegetik ki
a halakat (1. abra).

Egretta alba (Linnaeus, 1758) Nagy kécsag

Kisebb-nagyobb telepekben kélt a Dunantul és az Alféld nadas mocsaraiban,
halastavain. Az 1960-as évekig csupan a Fertén, a Kis-Balatonon és a Velencei-
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tavon fészkelt, majd az 1970-es évek elejétdl fokozatosan terjedt szét az Alfold és a
Dunantul egyéb terileteire. Vonuld (marcius—oktober); egyre gyakrabban at is telel.

Nagy kécsag (Egretta alba)
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2. bra
A Fert6 ausztriai részén nagy telepei vannak (kb.700 par), de mintegy 100 par
fészkel a Hansag kozeli tavainal is. Taplalkozni, elsésorban a mintegy 1 km-nyire
lévé neudegg-i nadszigetben fészkel6k kijarnak az elarasztasokra, idénként akar
igen nagy szamban is lathatéak. Az 1996-0s nagy viz idején 2600 pd is eléfordult a
Borsodi-diilében. A vizek teljes befagyasaig télen is lathatdo néhany példany, féleg a
Hanség-fécsatornan (2. 4bra).

Ardea cinerea Linnaeus, 1758 Szlrke gém

A legelterjedtebb telepesen kéltd gémfajunk, elsésorban a Duna és a Tisza artéri
ligeterdeiben vannak telepei, de halastavakhoz kozeli erdékben, ritkabban nadas
mocsarakban is fészkel, &ltaldban vegyes gémtelepeken. Vonulé (februar—
november); gyakran at is telel.

Szirke gém (Ardea cinerea)
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3. 4bra
Ez a fan fészkel6 faj kisebb szamban kolt nddasban is, a nagy kécsag telepeiben. Az
elarasztdsokon és a csatorndk mellett egész évben megfigyelheté. A megfigyelt
egyedszamai gyakran meghaladjak a koltdallomanyét ezért valdszind, hogy nem
fészkel6 egyedek is itt id6znek, vagy tavolabbi fészkel6helyekrél is ide jarnak
taplalkozni (3. abra).

Ardea purpurea Linnaeus, 1766 Vorés gém

Az Alfold és a Dunantul nadas mocsarainak fészkeldje, az 1980-as évek szarazsagai
hatasara allomanya erésen megfogyatkozott. Vonulé (aprilis—szeptember).
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A koltéallomany &ltalanos fogyatkozasanak okai ismeretlenek, mivel vonulé madar
elképzelhetd, hogy ennek okai telelétertletén, vagy vonulasi utvonalan keresendék.
Hosszl évek utan Ujra fészkelt a magyar Fertén 40 par. Mivel rejtézkddé életmodot
folytat és jellemz&en nem jar csapatban, kevés megfigyelése van.

Ciconia nigra (Linnaeus, 1758) Fekete golya

Sik- és dombvidéki, kisebb vizfolyasokkal, holtagakkal, laprétekkel tarkitott erdék, mezégazdasagi
terliletek kdzé ékelddott erddfoltok, artéri erddk, hegyvidéki dreg bikkdsok fészkeldje, allomanya az
utébbi években enyhe ndvekedést mutat; legelterjedtebb a Dél-Dunantilon. Vonulé (&prilis—
szeptember).

A Fert6hoz kozel esé erdékben tobbfelé fészkel (Hansag, Soproni-hegység, Rojtoki-nagyerdd),
tavasszal, de féleg nyar elején lathat6 az elarasztasokon, egyesével, vagy néhany példany egyiitt.

Ciconia ciconia (Linnaeus, 1758) Fehér gélya

Lakott teriileteken (falvakban, kisebb varosokban) orszagszerte elég gyakori fészkeld. Allomanya az
1970-es évek kodzepéig majdnem felére csdkkent, azéta lassu emelkedést mutat, legnagyobb az
allomanysdriség a délnyugati és az északkeleti orszagrészben Vonulé (marcius—szeptember).

A fertéparti teleplléseken mindenfelé kolt egy-két par. A fiokanevelés idején néha felkeresik az
elarasztasokat, tobbnyire a légvonalban alig néhany szaz m-nyire fészkel6 fertéujlaki par.

Plegadis falcinellus (Linnaeus, 1766) Batla

Rendszertelentl megjelend ritka fészkel6 mocsarakban, lapokon, artéri erdékben. Az 1970-es évek
végén és az 1980-as évek elején telepedett meg néhany par a Hortobagyon, ahol allomanya lassan
novekszik; az utébbi évtizedekben alkalmi kdltései a Kis-Balatonrdl, a Csaj-torél és a Péteri-torol
ismertek. Vonulé (aprilis—szeptember).

A Fertén tavasszal, jellemzéen majusban jelenik meg, tébbnyire egyesével. 1999-ben a szamlalasok
soran nem volt szamottevé mennyiségi eléfordulasa.

Platalea leucorodia Linnaeus, 1758 Kanalasgém

Nagyobb mocsarak és halastavak (Hortobagy, Kiskunsag, Velencei-té, Kis-Balaton,
Fert6) nadasainak fészkel6je, ritkabban artéri erdékben (Tisza-t0, Labodar) is kolt.
Vonulé (marcius—szeptember).

Kanalasgém (Platalea leucorodia)
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4. dbra
Kordbban a Fert6 magyarorszagi részen is volt telepe, de pillanatnyilag csak
Ausztridban fészkel. Allomanya az elmult évtizedekben csokkent, mivel a voros
gémhez hasonléan ez is vonulo faj, elképzelhetd, hogy nem a fészkel6helyein tortén
valtozasok okoztdk a populacio csokkenését. A kanalasgémek taplalkozni jarnak az
elarasztasokra, nyar kozepétdl a fiokak kirepllése utan idénként kozel szazas
csapatai gyllekeznek itt (4. 4bra).
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Cygnus olor (J. F. Gmelin, 1789) Biltykds hattyu

Az XIX. szazadban még koltott mocsarainkban, ezt kdvetéen szorvanyos atvonuld és
téli vendég volt, majd az 1970-es évek Ota félvad madarakbdl szarmazd kolté
alloméanya alakult ki néhany dunantdli tavunkon (elsésorban a Fertén és a
Balatonon), valamint a Szigetkézben. Atvonulok és téli vendégek egyéb be nem
fagyo vizeknél is eléfordulnak.

Butykos hattyd (Cygnus olor)
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5.4bra
A Fertén a koltési idészak utan esetenként nagy szamban gyulekeznek, féleg a
Fertérakosi-6bolben, kisebb szamban mindig lathatbak az o6blozetekben is. Az
elarasztdsokat azonban ritk&dn és csak kisebb szamban keresik fel (5. abra).

Anser fabalis (Latham, 1787) Vetésilud

Az 6szi (szeptember—december) és a tavaszi (mércius—aprilis) vonulasi id6szakban nagy tdmegekben
vonul &t hazankon, féleg a Dunantul nagy vadlid-gyilekezéhelyein (Ferts, Kis-Balaton, tatai Oreg-to,
Velencei-td) fordulnak elé nagy csapatok, az Alféldon (Hortobagy, Biharugra) ritkabb atvonuld;
enyhébb teleken nagyon gyakran at is telel.

A Fertén igen nagy szamban vonul at (20-40.000 pd). Nagy szamban tartézkodik, esetleg éjszakazik
az elarasztasokon, de szinte folyamatosan ki és beh(z6 csapatai miatt ebbdl a felmérésbdl kizartam.
Szamlalasa a téli hénapok kdzepén szinkron-szamlalassal folyik (Farago, 1993, 1995, 1996).

Anser albifrons (Scopoli, 1769) Nagy lilik

Gyakori atvonulé és téli vendég (oktéber—-marcius); elsésorban az Alféldén jelenik meg nagy
tomegekben.

Egyedszama messze elmarad a vetési [Gdétol (2-10.000 pd). Eletmddja hasonld, ezért szamlalasa
hasonlé modon torténik.

Anser erythropus (Linnaeus, 1758)  Kis lilik

Széazadunk elsé felében még nagyobb csapatai fordultak elé a Hortobagyon, de fészkel6allomanyanak
O0sszeomlasa utan itt is drasztikusan lecsokkent a szamuk. Mindazonaltal jelenleg is hagyomanyos
pihendhelye a Hortobagy, ahol évrél évre 50-250 példany vonul at, elsésorban ésszel (szeptember—
november), kisebb szadmban tavasszal (marcius—aprilis). Egyesével vagy kisebb csapatokban féleg
Biharugra, Kardoskut és Szeged (Fehér-td), valamint a Kiskunsag szikes tavainak kérnyékén jelenik
meg, mig a Dunantulra csak kivételesen vetédik el. Vilagviszonylatban veszélyeztetett faj.

A Fertd kifejezetten ritka, egyetlen adata volt 1999-ben.

Anser anser (Linnaeus, 1758) Nyari lid

Nagy kiterjedésd nadasaink fészkel6 faja. Vonul6 (februar-november), tavasszal és dsszel a télink
északabbra kdolt6 madarak nagy tdmegben vonulnak at elsésorban a Dunantulon, az idgjarastol
fllgg6 szamban helyenként at is telel.

A magyar Fertén mintegy 200-250 par fészkel. Vonulasi idészakban 5-20.000 példany szamlalhaté, de
csak az emlitett szinkron-szamlalassal. Mar nyar végén tobb szdzas csapatok gylilekeznek az
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elarasztdsokon, majd mennyisége folyamatosan névekedik az északabbi fészkeldk érkezésével.
Szinte minden évben attelel, gyakran tébb ezer példany.

Branta leucopsis (Bechstein, 1803)  Apacalud

Koborléként jelenik meg all6- és folydvizeinken, egyesével, alkalmanként kisebb csapatokban
(szeptember—aprilis); korabban ritka volt, az 1980-as évek kézepe 6ta évente eléfordul a nagyobb liba-
gyulekezdéhelyek valamelyikén. Ennek oka lehet, hogy a sarkkoron tal fekvé fészkeléhelyein allomanya
novekszik.

A Fertén 10 éve minden vonulasi id6szakban megjelenik 1-4 példany, ezek az éléhelyrekontrukcios
tertleten is rendszeresen lathatdak (Pellinger, 1993a,b).

Branta ruficollis (Pallas, 1769) Vérosnyaku lad

Egyes példanyok, illetve kisebb csapatok szérvanyosan jelennek meg féként a vonulasi idészakban
(oktober—aprilis), gyakran nagy lilikekhez tarsulva. Kordbban féként a Tiszantulon fordult eld, de a
Hortobagy, a kardoskuti Fehér-t6 és a szegedi Fehér-t6 mellett Ujabban a Kiskunsag szikes tavain,
Dinnyésen és a Fert6 vidékén is egyre gyakrabban eléfordul, a megfigyelt példanyok szama is évrél
évre folyamatos emelkedést mutat. Vilagallomanya veszélyeztetett, a hazankban ndvekvé szamu
eléfordulasainak magyararata valdszindleg a Duna torkolatadhoz kézel esé telelShelyein bekdvetkezé
kedvezétlen kérnyezeti valtozasokban rejlik.

A Ferténél egyre gyakoribb, de még most is a kifejezetten ritka fajok kdzé tartozi (Pellinger, 1993a,b).

Tadorna ferruginea (Pallas, 1764) Voros asolud

Ritka kéborld, tobbnyire maganyos példanyok bukkannnak fel hazankban (februar-november).

A Fertén szinte minden évben eléfordul egy-két példany, amelyek kozll egyesek minden bizonnyal
fogsagbdl szokottek, ugyanis a vords asolud sokfelé tartott diszmadar. Vegyes vadludcsapatban az
elarasztasokon is megjelennek (Pellinger, 1991).

Tadorna tadorna (Linnaeus, 1758) Biltykds asolad

A XVIIl. szazadban még fészkelt a Tisza torkolatdban, azéta kéborld allo- és
folyovizeinken (szeptember—aprilis), egyesével vagy kis csapatban. 1996-ban és
1997-ben sikeresen koltott a Ferté kdzelében Petéhazan, a cukorgyar Ulepitétavain
(Hadarics, 1996; Mogyorési, 1997).

Butykos asoélud (Tadorna tadorna)
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6. abra
A Fert6n az utdbbi 10 évben folyamatosan emelkedik a szamuk és egesz évben
lathatdéak. Ujabban fészkel a t6 ausztriai felén is (6. abra).

Anas penelope Linnaeus, 1758 Futyul 6 réce

Gyakori tavaszi (marcius-aprilis) és 6szi (szeptember—oktéber) atvonul6 elsésorban
az allévizeken; az Alféldon gyakoribb, a Dunantulon inkabb csak a Fertén, a
Balatonon és a Kis-Balatonon vonul at nagyobb mennyiségben. Ritkan atteleld és
atnyaralo példanyok is akadnak.
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Fltyul 6 réce (Anas penelope)
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7. bra
Az atvonulok egyedszama ingadozik, minden évben lathatdak tébb szazas csapatok.
El6szeretettel tartdzkodik az elarasztasokon, ahol kedvezd taplalkozéhelyet talal. A
tobbi ndévenyevd récéhez hasonloan a sekély vizboritasu részeken, vagy a gyepen
legel, jellemzbek a nagy, tobb fajbdl all6 vegyes csapatok (7. abra).

Anas strepera Linnaeus, 1758 Kendermagos réce

Elszortan fészkel noévényzettel boritott allévizeinken, nagyobb szamban csupan a
Kis-Balatonon és a Fertén kolt; kordbban megcsappant allomanya Ujabban enyhe
emelkedést mutat. Vonuld (marcius—november); a tavaszi (marcius) €s az 08szi
(szeptember—november) atvonuldk szintén alldvizeinket keresik fel elsésorban.

Kendermagos réce (Anas strepera)
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8. abra
Az elarasztasokon altalaban 2-4 par fészkel, nyar elejen pedig nagy csapatokban
gytlekezik itt. Oszi vonulasa soran elsésorban a td nyilt vizfellletein, 6blozetekben,
belsé tavakban, szintén nagy csapatokban talaljuk (8. abra).

Anas crecca Linnaeus, 1758  Csorg 6 réce

Tomeges tavaszi (marcius-aprilis) és 6szi (szeptember—oktober) atvonuld, és gyakori
téli vendég elsésorban allovizeken, mig folyévizeken valamivel kevésbé gyakori.
Alkalmilag kolt is igen kis szdmban.
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Csorg 6 réce (Anas crecca)
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9. bra
A legnagyobb egyedszamban atvonulé vadréce faj. Mind a Fert6 sik vizén, mind az

elarasztasokon jellemzd, hogy a vonulasi idészakban egyedszama meghaladja a
tobbi fajét, gyakran tdbbet szamolhatunk, mint a toébbi récefélébél 6sszesen. Néhany
egyed atnyaral, enyhébb teleken pedig attelelhet (9. abra).

Anas platyrhynchos Linnaeus, 1758 ToOkés réce

A vizes teriletek igen gyakori kolté faja. Hazanktol északabbra kélté allomanya igen
nagy tomegekben vonul at tavasszal (februar—aprilis) és &sszel (szeptember—
oktéber), a be nem fagyo nyilt vizeken télen is gyakori.

Tokés réce (Anas platyrrhynchos)
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10.4bra
A leggyakoribb koltd vadréce faj a Fertén. A vonulds soran a maximalis egyedszam
az egyes eévekben jelntésen eltérhet az elarasztasokon, de nem ismert az itt
tartozkodok és a nyilt vizen és a nadasban (itt a felmérés megoldhatatlan)
tartozkodok mennyiségi aranyai (10. abra).

Anas acuta Linnaeus, 1758 Nyilfarku réce

Elég gyakori tavaszi (marcius) és 6szi (oktober—november) atvonuld allévizeinken;
kis szamu koltéallomanya elsésorban rovidfuvi gyeppel korulvett sekély vizi tavak
kozelében fészkel. Vonuld (februar-november); egyes példanyok at is telelnek.
Potencialis fészkel§ faj az elarasztasokon, de eddig nem sikerult bizonyitani koltéseét.
A vonuldsa j6l meghatarozott idészakokban folyik sszel és tavasszal, a fészkelési
id6északban rendszertelenul figyelheté meg 1-1, vagy néhany példany (11. abra).
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Nyilfarkd réce (Anas acuta)
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11. abra

Anas querquedula Linnaeus, 1758 Bojti réce
Sikvidéki mocsaraink elég gyakori kolté faja. Vonuld (marcius—oktober); tavaszi
(marcius) és 6szi (augusztus—oktdber) vonulaskor elsésorban allévizeken gyakori.

Bojti réce (Anas querquedula)
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12. dbra
Gyakori fészkeld faj a Fertd vidékén. Minden bizonnyal fészkel az elarasztasokon is,
de a fiokakat vezet6 tojokkal nemigen lehet talalkozni. Jellemzben a tavaszi vonulasa
az erBsebb (12. 4bra).

Anas clypeata Linnaeus, 1758 Kanalas réce

Az alféldi jellegl terlletek halastavainak és mocsarainak kolté faja. Vonuld (februar—
november); tavaszi (marcius—aprilis) és &szi (oktober—november) vonulason is
elsésorban éalldvizeken gyakori, néha attelel.

Kanalas réce (Anas clypeata)
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13. abra
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Gyakori fészkeld és nagy egyedszamban atvonuld az elarasztasokon és a Ferton is.
Osszel és tavasszal egyarant gyakori faj, rendszerint nyar folyaman is lathaté néhany
példany a megmaradd kicsi vizfellleteken (13. abra).

Netta rufina (Pallas, 1773) Ustokosréce

Koradbban csak koborlason fordult el6 Magyarorszagon — féleg a Fertén — tavasszal
(marcius) és kés6 6sszel (oktbber—november), de a 80-as évek kbzepe 6ta ndvekvd
szamban fészkel a Dunantul kilénb6zé pontjain (1983 oOta a Fertén (Karpati, 1987,
Mogyorosi & Pellinger, 1992), 1985 6ta a Kis-Balatonon, és a rakdvetkezé néhany év
Ota a Dinnyési-Fertén, Rétszilason és Soponyan). A Dunantulon egyre gyakoribb faj,
a Fertbn ma mar tdomeges atvonuld, a Dunatdl keletre viszont tovabbra is csak
alkalmi kéborloként jelenik meg (marcius—oktober).

Ustokosréce (Netta rufina)
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14. bra
1983-ban észlelt elsé fertdi koltését kovetben rendszeres fészkelbvé valt a
nadasban, de kolt az elarasztasokon is 2-4 par. A tavaszi vonulas soran egyedszama
évrél-évre novekszik, ekkor szinte kizarolag az elarasztasokon figyelheté meg. Oszi
vonulason ezzel ellentétben csak a to 6blozeteiben lathatd, egyedszama ekkor nem
éri el a tavaszi vonulason szamlaltakat (14. abra).

Aythya ferina (Linnaeus, 1758) Baratréce

Novényzettel mozaikosan boritott mélyebb allovizek, alféldi halastavak gyakori kolté
madara. Vonuld (februar-november); vonulaskor és télen allo6- és folyovizeken
egyarant gyakori.

Baratréce (Aythya ferina)
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15. abra
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Egyes években néhany pér fészkel az elarasztasokon, a nadasban kolté populacié
nagysaga nem ismert. Mivel mélyebb vizekben, elsésorban vizirovarokkal, csigakkal
taplalkozik, egyedszdma a sekély vizii elarasztasokon nem éri el a névényevd
fajokét, de egyes években kiugréan magas is lehet (max. 800-1000 pd) (15. abra).

Aythya nyroca (Gildenstadt, 1770)  Ciganyréce

Sird novényzettel boritott tavak, mocsarak megfogyatkozott alloméanya kélté madara.
Fokozott védelem ala helyezése kovetkeztében hazai allomanya stabilizalddni
latszik, elsésorban a Dunantul kozépsd és déli részén. Vonulé (marcius—november);
kivételesen at is telel.

Ciganycéce (Aythya nyroca)
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16. 4bra
A Fertén tobbfelé kolt, szamara kedvezé vizboritottsag esetén esetleg fészkelhet,
eddig erre egyetlen évben kerult sor (1997-ben 3 par). Altaldban csak néhany
példany lathatd az elarasztasokon. Természetvédelmi szempontbdl kiemelkedd
jelentéséql, veszélyeztetett faj (16. abra).

Aythya fuligula (Linnaeus, 1758) Kontyos réce

Gyakori téli vendég (november—aprilis) be nem fagyott nagyobb vizeinken, féleg a
Dunan és a Balatonon, de U(jabban egyre gyakrabban jelentkezik az alfoldi
halastavakon, és mas kisebb vizeken is; egyes példanyok at is nyaralnak. Kis
szdmban kolt is, elsésorban a Dunantalon.

Kontyos réce (Aythya fuligula)

S ||| —

1 4 7 10 13 16 19 22 25 28 31 34 37 40 43 46 49 52
hetek

17. 4bra
Hasonl6 életmddu mint a baratréce, de egyedszama alatta marad azénak, a Fert6 sik
vizén sem vonul at jelentés szamban (17. abra).
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Aythya marila (Linnaeus, 1761) Hegyi réce

Szorvanyos téli vendég (november—aprilis) elsésorban a Dunén, és valamivel kevésbé rendszeresen a
Balatonon; gyakran vegyil kontyos récék csapatdba. Egyéb vizeinken féként vonulaskor jelenik meg.
1999-ben egy példany idéz6tt néhany napig a Borsodi-ddlében.

Bucephala clangula (Linnaeus, 1758) Kerceréce

Gyakori téli vendég (november—aprilis), féleg a Dunantul nagyobb foly6- és allévizein,
elsésorban a Balatonon és a Dunan jelenik meg nagyobb csapatokban. Ritkan
atnyaral6 példanyok is akadnak.

Mélyebb vizi tavakon és folyokon a legnagyobb egyedszamu atvonulo fajok kozé
tartozik, a Fertén béhany egyedbdl all6 kisebb csapatai lathatdak. 1999-ben nem volt
jelentds mennyiségl eléfordulasa a vizsgalati tertleten.

Mergus albellus Linnaeus, 1758 Kis buké

Rendszeres téli vendég (november—aprilis) kisebb csapatokban a be nem fagyott all6- és
folyovizeken, elsésorban a Dunan. A tavaszi vonulas soran (marcius) esetenként szdzas csapatai
mutatkoznak a halastavakon és a Balatonon.

Rendszertelenil jelenik meg néhany egyed a Fertén, ritkdbban az elarasztasokon.

Mergus serrator Linnaeus, 1758 Orvés buko

Szérvanyos tavaszi (marcius—majus) és 6szi (szeptember—november) atvonuld, tdbbnyire egyesével,
kivételesen kisebb csapatokban, esetenként at is telel; az adatok nagy része a Dunarél és a
Dunantulrol szarmazik.

Rendszertelenil jelenik meg néhany egyed a Fertdn, ritkhbban az elarasztadsokon. 1999-ben egy
alkalommal figyeltiik meg.

Mergus merganser Linnaeus, 1758  Nagy buko

Rendszeres atvonulé és téli vendég (november—aprilis) a be nem fagyott vizeken, elsésorban a
Dunan.

Rendszertelenil jelenik meg néhany egyed a Fertdn, ritkhbban az elarasztadsokon. 1999-ben egy
alkalommal figyeltiik meg.

Haliaétus albicilla (Linnaeus, 1758) Rétisas

Fészkel6 a nagyobb folyok (Duna, Drava) artéri erdeiben és a dél-dunantuli
halastavak melletti erdékben, allomanya az utébbi évtizedekben lassan né, az 1980-
as evektdl folyamatosan foglalja vissza az orszag egyéb részein is a régebbi
elhagyott fészkelbterileteit.

Réti sasok 10 éve rendszeresen, tdbb (max.9 pd) egyed attelelnek a Fertén és 3 éve
at is nyaralnak, a kozeljovében fészkelésére is szamitani lehet, 1998-t6l Ujra kolt a
Hanségban is. A sasok egyik legfontosabb taplalkozéhelye az éléhelyrekonstrukcios
terllet.

Fulica atra Linnaeus, 1758 Szarcsa

lgen gyakori fészkelé az alféldi és dunantili vizeken, az Eszaki-kozéphegységben
ritkabb. Vonulé (februar-november); kisebb-nagyobb szamban at is telel.

A Fertdn az egyik leggyakoribb fészkel6 vizimadar-faj. A vizallastol figgbéen kisebb
vagy nagyobb szamban kélt az elarasztasokon is, allomanya itt 10-40 par kozott
valtozik. Sokszor igen nagy tomegben tartézkodik a sekélyvizii elarasztdsokon, a
vonulas tetézésekor akar 3000 példany is szamlalhato itt. 1999-ben a szokottnal
kisebb vizfelllet miatt ezt a mennyiséget meg sem kozelitette (18. abra).
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Szércsa (Fulica atra)
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18. abra

Grus grus (Linnaeus, 1758) Daru

Hazankban a 1910-es évekig fészkelt. Azéta rendszeres tavaszi (mércius—aprilis) és tdmeges észi
(szeptember—november) atvonuld, elsésorban a Tiszantllon, a Dunantilon csak szérvanyosan
mutatkozik. A Hortobagy az eurdpai allomany legnagyobb 8szi gylilekezéhelye, az utébbi években ott
kis szamban at is nyaral, elvétve at is telel.

A Fert6-vidékén atvonuldk szdma erdsen ingadozik, de rendszerint maximum 10-es nagysagrendd.
1999-ben ezt sem érte el.

Haematopus ostralegus Linnaeus, 1758 Csigaforgato

Rendszeres, de ritka tavaszi (aprilis—majus) és &szi (augusztus—szeptember) atvonulé féként
halastavakndl, szikes tavaknal és a Dunan. Alkalmi eléforduldsai az utébbi két évtizedben gyakoribba
valtak és egyre tobb esetben jelenik meg nyaron (junius—julius) is.

Altalaban egy-egy megfigyelése van évente, rendszerint maganyos egyedek jelennek meg az
elarasztasokon.

Himantopus himantopus (Linnaeus, 1758) Golyattcs

Kis szamu fészkeld, féleg a Dél-Alfold, a Hortobagy és a Kiskunsag szikesein, a
fészkeld parok szama lassu emelkedést mutat. Ujabban az allomany jelentés része
szikkasztotavakon telepedett meg. Az utobbi évtizedben a Dunéntulon is gyakoribba
valt koltése. Vonulo (aprilis—szeptember).

Golyatocs (Himantopus himantopus)
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19. 4bra
Néhany éve Ujra fészkel a Ferténél is, bar az allomany nagyobb része rendszerint a
Fertézug (Seewinkel) tavainal telepedik meg. A fészkel6helyet keresé parok
tavasszal felkeresik az elarasztasokat is, de nem minden évben telepednek meg.
1999-ben 10 pér fészkelt a Borsodi-diilében (19. 4bra).
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Recurvirostra avosetta Linnaeus, 1758 Gulipan

Rendszeresen kolt az Alfdld szikes tavain, lecsapolt halastavain, szikkasztotavain és
kibntésein, az utdbbi években allomanya emelkedést mutat. Stabilan megtelepedett
a Hortobagyon, és az 1990-es években a Fert6 kérnyéken is (Pellinger, 1993c).
Vonulé (marcius—november); koltés utan csapataik tobb hénapot idé6znek a nagyobb
lecsapolt halastavakon.

Gulipan (Recurvirostra avosetta)
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20. 4bra
A gulipannak az elarasztasok el6tt csak egy koltése volt ismert a t6 hazai részén,
az6ta minden évben, valtozé szamban fészkel, vagy megkiséli a fészkelést (1999-
ben 10 par). A tavaszi érkezés utan és a fiokak kirepulését kovetéen jelentds
egyedszamban gytlilekeznek az elarasztasokon, amig ott vizet talalnak (20. abra).

Charadrius dubius Scopoli, 1786 Kis lile

Kis szamu fészkel6 az orszag egész terlletén, foly6zatonyokon, homok- és
kavicsbanyakban, szikes tavakon, lecsapolt halastavakon. Vonulé (marcius—oktober);
tavasszal (marcius—aprilis) és 6sszel (augusztus—szeptember) halastavaknal, szikes
tavaknal és kiontéseknél kisebb csaptokban kdzénséges.

Kis lile (Charadrius dubius)
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21. &bra
Egyes években az elarasztasokon fészkelhet, de jellemzéen a kozeli
kavicsbanyakban vagy egyéb koltésre alkalmas helyeken megtelepeddk gyulekeznek
itt, a nyar kdzepén olykor nagy szamban (max. 200 pd) (21. abra).

Charadrius hiaticula Linnaeus, 1758 Patrti lile

Tavakon, szikeseken, folyok mentén kisebb csapatokban rendszeresen atvonul kora
tavasszal (marcius—aprilis) és 6sszel (augusztus—oktéber).
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Parti lile (Charadrius hiaticula)
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22. bra
E tengerpartokon fészkel6 faj vonulasa soran erésen valtozé egyedszamban jelenik
meg az elarasztasokon. Akkor fordul el6 nagyobb egyedszamban, ha a
vizvisszahUzodasa soran nagyobb kiszaradd, kisebb pocsolyakkal tarkitott
mederfeneket talél (22. abra).

Charadrius alexandrinus Linnaeus, 1758  Széki lile

Ritka fészkel6 szikes tavakon, néha lecsapolt halastavakon, féként a Kiskunsagban,
kisebbrészt a DéI-Alf6ldon és a Hortobagy északkeleti részén. Alloméanya az utobbi
idében jelentdsen visszaesett. Vonuld (marcius—szeptember).

Széki lile (Charadrius alexandrinus)
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23. abra
Kisebb stabil populacidja él a Fertézugban. Egyes kedvezé években az elarasztasok
kiszaradt, ndvényzettél mentes szikes részein is fészkelhet néhany par. 1999-ben a
Cikesben koltott egy par sikeresen. Vonulasi id6ben gyakran lathat6 (23. &bra).

Pluvialis apricaria (Linnaeus, 1758) Aranylile

Elég gyakori tavaszi (marcius—aprilis) és 8szi (szeptember—december) atvonulé a
sikvidékeken, féleg az Alfold rovid fuvli szikes pusztain, szikes tavaindl,
arasztasoknal és a kornyez6 szantofdldeken, tarlokon, ritkabban halastavaknal. Az
utobbi évtizedben feltiin6en megnétt a tavaszi atvonulok mennyisége.

Tavaszi vonulasa soran feltehetéen nagyobb egyedszamban vonul at bibicekkel, de
a szeétszorddott csapatokban rendkivil nehéz megtalélni. Egyes években &sszel is
nagy szamban megjelnhet, ez a mindenkori vizviszonyok fliggvénye. 1999-ben nem
volt jelentds szamu el6fordulasa.
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Pluvialis squatarola (Linnaeus, 1758) Ezustlile

Kisebb csapatokban vagy egyesével vonul at halastavaknal, szikes tavaknal, pusztai
vizallasokndl féleg 6sszel (augusztus—december), de kisebb szamban tavasszal
(@prilis—majus) is rendszeresen eléfordul.

Ezustlile (Pluvialis squatarola)
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24. abra
Az elarasztasokon tavasszal rendszerint egyesével jelenik meg, vagy néhany
egyedbdl allé kis csapatokat latni. Egyes években ésszel 100 példany kortli csapatai
is el6fordulnak (24. abra).

Vanellus vanellus (Linnaeus, 1758) Bibic

Gyakori, bar kissé csokken6é szamu fészkeld szikeseken, vizenyds réteken, vizes
terlletek kozelében fekvé szantofoldeken. Vonuld (februar—-december); tavasszal
(marcius) és 6sszel (augusztus—november) nagy csapatokban vonul at hazankon.

Bibic (Vanellus vanellus)
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25. 4bra
A leggyakoribb fészkel§ partimadar-faj. Koran fészkel ezért belvizes években a
koltdparok erésen szétszordédnak, ilyenkor a vonulas sem koncentralddik a pertmenti,
meélyen fekvd, ebben az idészakban mindig vizzel boritott tertletekre. 1999 is ilyen év
volt, ezért nem jelentkeztek a tdbb ezres atvonul6 csapatok (25. abra).

Calidris canutus (Linnaeus, 1758) Sarki partfuto

Rendszeres, de ritka 6szi (augusztus—oktdber) és alkalmi tavaszi (aprilis—majus)
atvonulé egyesével, kettesével, esetleg néhany példanyos csapatban lecsapolt
halastavakon, ritkAbban szikeseken. Az el6fordulasok zome az Alfoldrél, féleg a
Hortobagyrél ismert.
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Nyar végén mindig megjelennek kisebb csapatai az elarasztasokon, ritkdbban
egyeseével — nadszruhas példanyok — tavasszal is lathatéak. 1999-ben a megfigyelési
napokon nem volt jelentés szamu eléfordulasa.

Calidris alba (Pallas, 1764)  Fenyérfutd

Az Alf6ld és a Kisalfdld halastavain, szikesein, arasztasain rendszeres, de kis szamu 6szi (augusztus—
oktober) és szérvanyos tavaszi (majus) atvonuld, egyesével vagy kisebb csapatban, gyakran mas
partfutéfajokhoz tarsulva.

Ritka atvonuld, rendszerint évente 1-2 alkalommal lathato.

Calidris minuta (Leisler, 1812) Apré partfuto
Kisebb-nagyobb csapatokban vonul at a lecsapolt halastavakon, szikeseken,
arasztasokon tavasszal (aprilis—junius) és ésszel (augusztus—november) egyarant.

Apro6 partfuté (Calidris minuta)
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26. abra
Rendszeresen vonul at a terileten, de az atvonuldk egyedszdma erésen ingadozik,
az rendszerint a vonulasi idészakban talalt vizboritastél figg, kedvezé években tobb
sz4zat is elérhet (26. abra).

Calidris temminckii (Leisler, 1812) Temminck-partfutd

Rendszeres, de viszonylag kis szamu tavaszi (majus) és 6szi (julius—szeptember)
atvonulé a sikvidéki, féleg alfdldi halastavakon, kiontéseken, szikeseken; a
Dunantulon csak szorvanyos atvonulo.

Egyedszdma sokkal kisebb az apr6 partfutéénal, de nehezbben is kerll szem elé,
mert fedettebb terlleten vonul. 1999-ben nem volt jelentés szamu eléfordulasa.

Calidris melanotos (Vieillot, 1819) Vandorpartfutod

Rendkivil ritka 6szi kéborlo (szeptember—oktéber). Az Eurépaban eléfordulé példanyok feltehetéen a
szibériai allomany egyedei. Egy alkalommal, 1996. szeptember 15-22. kd6zott mar megfigyeltiink egy
fiatal madarat a Borsodi-ddlében. 1999-ben Magyarorszagra nagyobb bearamlasra keriilt sor, t6bb
helyen keriiltek vandorpartfutok megfigyelésre. Az elarasztasokon legalabb 4 példany volt oktoberben.

Calidris ferruginea (Pontoppidan, 1763) Sarlés partfutd

Rendszeres atvonuld lecsapolt halastavakon, szikeseken, arasztasokon, az Alféldon
gyakoribb, mint a Dunanttlon. Osszel (julius—oktéber) altaldban nagyobb szamban
jelenik meg, mint tavasszal (majus—junius).
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Sarlés partfuté (Calidris ferruginea)
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27. bra
Rendszerint mas partfuté-fajokkal, tébbnyire havasi partfutéval egyitt lathato,
azonban anndl lényegesen kisebb egyedszamban. Tavasszal is megjelenik néhany
egyed, de A&ltaldban nyar végén-6sszel lathatd csapatban, a szamlalt maximalis
egyedszam az egyes években ingadoz6 (27. abra).

Calidris alpina (Linnaeus, 1758)Havasi partfuto

Gyakran nagy csapatokban vonul at tavasszal (aprilis—majus) és ésszel (augusztus—
november) az Alféldon, de a Dunantulon is gyakori. Halastavaknal, szikeseken,
kiobntéseken és arasztasokon vonulasi idében kdzénséges.

Havasi partfuté (Calidris alpina)
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28. abra
Legnagyobb egyedszamban atvonulé partfuté-faj. Osszel és tavasszal egyarant nagy
csapatai talalhatok vonulaskor az elarasztasokon, egyes években kiugréan sokat
szamlalunk (28. abra).

Limicola falcinellus  (Pontoppidan, 1763) Sarjaro

Tavasszal (majus) szorvanyos, dsszel (augusztus—szeptember) rendszeres, de kis szadmua atvonulo,
féleg leeresztett halastavakon, szikeseken, arasztasokon.

Ritka, de viszonylag rendszeresen atvonul6 a Fertd mentén. 1999-ben egyetlen monitoringnapon sem
fordult eld.

Philomachus pugnax (Linnaeus, 1758) Pajzsoscankd

Tavasszal (marcius—aprilis) igen nagy tomegekben vonul at a pusztakon, szikeseken,
halastavakon; 6ésszel (augusztus—november) is gyakori, de kisebb szamban fordul
el6. Néhany példany rendszeresen atnyaral, esetenként attelel6k is akadnak.

118



Pellinger Attila: A mekszikopusztai éléhely-rekonstrukciok hatasa a fészkeld és vonulé madéaralloméanyokra

Pajzsoscanké (Philomachus pugnax)
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29. &bra
A legnagyobb tdmegben atvonulo partimadar-faj. Tavasszal egyes éveken akar 7000
pd-bdl all6 csapatai is megfigyelhetéek. Az elarasztasok mellett tavasszal szivesen
taplalkozik belvizes tertleteken (29. abra).

Gallinago gallinago (Linnaeus, 1758) Sarszalonka

Mocsarrétek, turjanosok, tézeglapok kis szadmu fészkel6je, allomanya az utébbi
evtizedekben kissé csokkent. Vonulé (marcius—november); tavasszal (marcius—
aprilis) és 6sszel (augusztus—november) jelentds mennyiségben vonul at a réteken,
arasztasokon, halastavakon; egy-egy példany néha at is telel.

Fészkel6é faj, de rendkivlil rejtetten mozog. Az atvonuldk mennyisége akar
nagysagrendekkel nagyobb lehet a szamlaltaknal, mert elészeretettel tartézkodik a
vizzel boritott gyepeken, ahol nem lathatéak egyedei.

Limosa limosa (Linnaeus, 1758) Nagy goda

Elég gyakori fészkel® szikes réteken, mocsarréteken, az allomany nagyobb része az
Alféldon kolt. Vonuld (februar-november); a keleti orszagrész lecsapolt halastavain
€s pusztai vizeinél tavasszal (marcius—aprilis) igen nagy tdmegben vonul at; nyar

Végi, 6szi vonulason (augusztus—szeptember) szintén gyakran, de kisebb szamban
figyelheté meg. Helyenként jelentés mennyiségek gylilnek 6ssze a nyar folyaman is.

Goda (Limosa limosa)
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30. abra
Tavaszi vonulasa jelentds, de egyedszama messze elmarad a keleti orszagrészben
vonuloktol. A Cikesben és a Nyéki szallason fészkel, de nem minden évben.
Allomanya csokken (30. abra).
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Limosa lapponica (Linnaeus, 1758) Kis goda

Alkalmi, bar egyre rendszeresebbé valo tavaszi (aprilis—-majus) és rendszeres, de
ritka 6szi (augusztus—oktober) atvonuld egyesével vagy kisebb csapatban, mely
féként az Alfold lecsapolt halastavain, szikesein jelenik meg, de a Fertd mellett is
rendszeres. Eléfordulasai az 1980-as évek vége oOta jelentésen megszaporodtak.

A 90-es években a Fertdn rendszeres, de kis egyedszamban vonulo faj lett. Szivesen
tarsul polingokhoz. Kis egyedszama miatt a monitiing napokon csak néhany
eléfordulasa volt 1999-ben.

Numenius phaeopus (Linnaeus, 1758) Kis poling

Tavasszal (aprilis) nagy tomegben vonul at a Dél-Tiszantal szikes pusztain
(Kardoskut, Pitvaros), de az Alfold, féleg a Tiszantal mas teriletein is rendszeresen
lehet latni kisebb-nagyobb csapatait, a Dunantulon csak szorvanyosan jelentkezik.
Az Alfold szikesein, halastavain atnyaralasa is rendszeres. Az &szi vonulason
(augusztus—szeptember) a tavaszinal Iényegesen kisebb szamban és
szétszortabban fordul eld.

A Ferténél hasonléan vonul mint a kis goda, de annal valamivel rendszeresebb és
gyakoribb faj.

Numenius arquata (Linnaeus, 1758) Nagy pdling

Kis szamu fészkeld6 a Dunantul és a Duna-Tisza koze turjanosaiban,
t6zegmocsaraiban, laprétjein. Vonulo (februar—-december); tavasszal (marcius—
aprilis) és 6sszel (augusztus—november) nagy csapatokban vonul at az Alféldén, de
kisebb szamban a Dunantulon is gyakori. Szikes tavakon, halastavakon, pusztai
arasztasokon gyakran nagyobb mennyiségben is atnyaral;, enyhe teleken attelelése
is el6fordul.

Nagy péling (Numenius arquata)
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31. bra
Fészkelése egyes években — kiléndsen a Cikesben — elképzelhetf, de nem
bizonyitott. Nyar végén szivesen éjszakadznak a leeresztett elarasztasi terllet
magmaradt kisebb vizeinél ekkor és 8sszel lathatdk legnagyobb csapatai (31. abra).

Tringa erythropus (Pallas, 1764) Kormos canké

Gyakori tavaszi (marcius—majus) és 06szi (augusztus—november) atvonuld
halastavakon, szikes tavakon, elontéseken. Legnagyobb témegben féleg az alfoldi
halastavak 6szi csapolasain jelenik meg, de tavasszal is jelentds a vonuldk
mennyisége. Kisebb csapatai rendszeresen atnyaralnak.
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Kormos canké (Tringa erythropus)
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32. 4bra
Az elarasztasokon rendszeresen atvonul, az egyedszama évente valtoz6, de 300
példanynal tobb csak ritkan lathaté egyidében. A tobbi cankéhoz képest a méyebb
vizeket kedveli, ilyen nyiltabb helyeken jél szamolhat6 (32. abra).

Tringa totanus (Linnaeus, 1758) Piroslabu canké

Els6sorban az Alfdld és a Kisalfold nedves, szikes rétjeinek kolté madara. Tavasszal
(méarcius) nagyobb, nyar végén (augusztus—szeptember) kisebb mennyiségben
gyakori atvonulé halastavaknal, szikes tavaknal, eldntéseken. Osszel (oktéber—
november) csak szérvanyosan jelenik meg.

Piroslabu canké (Tringa totanus)
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33. 4bra
Stabil allomanyu fészkel§ az elarasztott tertleten a nedves gyepeken. Nyar elején a
fiokak kirepllése utan nagy szamban gyullekeznek a kiszaradé meder megmaradod
vizfellleteinél (33. 4bra).

Tringa stagnatilis (Bechstein, 1803) Tavi canko

Az 1940-es évekig fészkelt hazankban, féleg az Alféldon, azota csak alkalmi koltései
és koltési kisérletei ismertek. Jelenleg rendszeres, de kis szdmu tavaszi (aprilis—
majus) és 6szi (julius—szeptember) atvonulé szikes tavaknal, halastavaknal és
arasztasokon, gyakran atnyaralok is akadnak; féleg az Alféldon jelenik meg, de az
utobbi években dunantuli eléfordulasai is kissé megszaporodtak.

A szazadfordul6 tjan meég fészkelt a Ferté mellett. HosszU évtizedek utdn a 90-es
evek elején tintek fel Ujra a Fert6 vidékén, ekkortajt az egész orszagban
megszaporodtak megfigyelései. Jelenleg kis szamban, de rendszeresen atvonul az
elarasztasokon (34. abra).
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Tavi canko (Tringa stagnatilis)

hetek

34. dbra

Tringa nebularia (Gunnerus, 1767) Szirke canko

Rendszeres tavaszi (aprilis—majus) és 6szi (augusztus—oktdber) atvonuld egyesével
vagy kisebb csapatokban féleg halastavaknal, szikeseken, kiontéseken, folyok
mellett; gyakran at is nyaral.

Sziirke canké (Tringa nebularia)

16

14 4

12

10 4

pd
©

i

35. abra
A szirke canké ugyancsak a kisebb szamban, de rendszeresen megjelené fajok
kozé tartozik, ritkan latni tiznél tobb egyedet egy idében (35. abra).

Tringa ochropus Linnaeus, 1758 Erdei canko

Altalaban maganyosan vagy néhany példanyos kis csoportokban vonul &t tavasszal
(mércius—majus) és 6sszel (julius—november) az orszag egesz teruletén. Féleg
csatornak, kisebb tavak, kiontések szélén fordul eld, de barmilyen vizes éléhelyen
megjelenhet. Rendszeresen akadnak atnyaralok és atteleldk is (36. abra).

Erdei canké (Tringa ochropus)
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Az erdei cankd rendszeresen éttelel, rendszerint be nem fagyd csatorndk mellett.
Nem csapatosan mutatkozik, egy, vagy néhany egyed tbbbnyire a csatornak
szegélyében, vagy az elarasztasok névenyzettel jobban fedett részeibdél kertil el6.

Tringa glareola Linnaeus, 1758 Réti cankd

Gyakori tavaszi (aprilis—majus) és 6szi (julius—szeptember) atvonulé nedves
szikeseken, kiontéseken, lecsapolt halastavakon, az Alfold egyes helyein és a Fert6
koérnyékeén tbbb szaz vonulo példany is 6sszegyllik. Rendszeresen at is nyaral.

Réti canké (Tringa glareola)
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37. &bra
Az elarasztasokon akar tobb szaz is megfigyelhetd, nagyobb csapatokban vonul at,
de szintén elGszeretettel tartézkodik fedett részeken, igy sokszor csak felriasztva
lehet megallapitani egyedszamat. Nyaron a nadas kiszaradoé iszappadjain is jelentds
szdmban felriaszthatd, de ilyen helyeken nem szamolhaté. Rendszerint néhany
egyed atnyaral (37. abra).

Xenus cinereus (Guldenstadt, 1775) Terekcanko

Ritka tavaszi (majus—junius) és 8szi (szeptember) atvonuld, féleg az alféldi halastavakon, de néhany
adata a Dunéntdlrdl is ismert.

A magyarorszagi Fert6-részrél minddssze két eléforduldsa ismert, az egyik 1999-bdl.

Actitis hypoleucos (Linnaeus, 1758) Billeget 6canko

A Duna, a Raba és a Hernad zatonyainak kis szamu fészkel6je. Vonulé (aprilis—
szeptember); tavasszal (aprilis—majus) és 6sszel (julius—szeptember) maganyosan
vagy kisebb csapatokban tavak, folyok, csatornak partjan kozénséges.

Billeget 6 canko (Actitis hypoleucos)

hetek

38. dbra
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Nem mutatkozik egyszerre nagyobb mennyiségben, de kora 8sszel a - gylriizéshez
befogott egyedek alapjan tudjuk — jelentés szamban vonul at. Szereti a csatornakat,
olykor az Usz6 nadtérmeléken, de akar utmenti pocsolyakon vagy akar kavicsos
utakon szaladgalva taplalkoz6 egyedeket is megfigyelink (38. abra).

Arenaria interpres (Linnaeus, 1758) Koéforgato

Kis szdmban rendszeres, de viszonylag ritka tavaszi (majus) és 6szi (augusztus—
oktéber) atvonuld nagyrészt az alfoldi és a kisalféldi lecsapolt halastavakon, szikes
tavakon és arasztasokon.

Tavasszal ritkabban, nyar végén, kora 6&sszel rendszeresen el6fordul az
elarasztdsokon 1-7 példany. Kivételesen 17-23 egyedbdl 4&ll6 csapatait is
megfigyelttiik. 1999-ben a monitoring-napokon nem volt jelentés szamu megfigyelése.

Phalaropus lobatus (Linnaeus, 1758) Veékonycs 6ri viztaposo

Rendszertelen tavaszi (majus—junius) és rendszeres, de kis szamu nyar végi, 6szi
(augusztus—szeptember) atvonuldé a sikvidéki kiontéseken, arasztasokon, szikes
tavakon és halastavakon.

Altalaban a kéforgatéval egyidSben, tavasszal rendszerteleniil, kora 6&sszel
rendszeresen megjelenik 1-5 példany, az elarasztadsok mélyebb vizi részein, ahol a
tobbi partimadartdl eltéréen Uszva taplalkozik. Gyakoribb, mint korabban
feltételeztik. 1999-ben a monitoring-napokon nem volt jelentés szamu megfigyelése.

Larus melanocephalus Temminck, 1820 Szerecsensiraly

Délkelet fel6l terjeszkedd faj, mely 1940-ben és 1950-ben fészkelt elészor
hazankban, a Rétszilasi-halastavakon. Jelenleg halastavak, szikes tavak
siralytelepeinek kis szamu, de folyamatosan emelkedé allomanyu fészkel6je. Vonuld
(aprilis—augusztus).

Az elsé elarasztasok alkalmaval megjelent fészkel6ként, azota rendszeresen kolt 4-
18 par. Fészkelési idén kivul szérvanyosan eléfordul dankasirdlyok kézott, de ebben
az idészakban igen nehezen szamlalhatd, mert a tébb szazas, ezres csapatokban
nehéz elkiloniteni a hasonld dankaktol.

Larus minutus Pallas, 1776 Kis siraly

Rendszeres tavaszi (aprilis—majus) és &6szi (augusztus—oktéber) atvonulé valtozo
mennyiségben, féként szikes tavakndl, halastavaknal és a nagyobb tavakon vonul at,
ritkabban mutatkozik a Dunan. Rendszeresen elé6fordulnak atnyaralé példanyok és
kisebb csapatok; enyhébb teleken szorvanyosan éttelel6k is akadnak.

Kis siraly (Larus minutus)
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Jellemz6 tavaszi atvonuld, rendszerint a kormos szerkével egyidében és hasonld
mennyiségben vonul at az elarasztasokon és csak itt lathatd, nem haz ki a tébbi
sirallyal. A vonulas tetépontjan 150-300 egyed tart6zkopdik itt, 1999-ben nem volt
erds a vonulas (39. abra).

Larus ridibundus Linnaeus, 1766 Dankasiraly

Ezres nagysagrendd telepekben fészkel a Hortobagy, a Dél-Alféld, a Kiskunsag és a Sarrét
halastavainak és szikes tavainak nadszigetein, hasonl6an gyakori a nagyobb tavak (Fertd, Velencei-
t6, Balaton) kornyékén is. Vonulé (marcius—szeptember); dsszel és télen északabbi populaciék nagy
csapatai jelennek meg a halastavakon, a be nem fagyd nagyobb allévizeken (Fert§, Balaton) és
folyékon (Duna).

Az elsé elarasztasok alkalméaval kialakult egy jelentds telep a tavak szigetein. A Nyéki szallason vagy
a Borsodi-ddlében fészkel, aszerint, hogy melyikben van nagyobb viz. 1996-ban néhany péar a
Cikesben is koltétt. Allomanya 100-2500 par kozott valtozik. 1999-ben 150 péar fészkelt a Borsodi-
ddlében. Szinte egész évben lathatd, de koltési idén kivil szétszérédnak a csapatok és csak
éjszakazni huznak be a tora.

Larus canus Linnaeus, 1758  Viharsiraly

Gyakori tavaszi és 6szi atvonulg, illetve téli vendég folyokon, nagyobb allévizeken és
halastavakon (szeptember—aprilis). 1988-ban koltott elészér Magyarorszagon, s
azota rendszeres, de ritka fészkelévé valt.

Viharsiraly (Larus canus)
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40. &bra
Kés6 6sszel, kora tavasszal lathatbak néhany szazas nagyobb csapatai, amelyek
rendszertelendl lathatéak az elarasztasokon, mert napkdzben a tébbi siraly-fajhoz
hasonl6an kihiznak a csapatok a szantokra taplalkozni (40. abra).

Larus fuscus Linnaeus, 1758 Heringsiraly

Ritka, de rendszeres tavaszi (aprilis—majus) és G&szi (augusztus—oktdber) atvonuld, mely féként
halastavakon, a Balatonon, a Fertén és a Dunan jelenik meg.

Rendszerint egyesével mutatkozik, ritkdbban néhany egyed (1-4) egydtt fordul elé.

Larus cachinnans Pallas, 1811 Sargalabu siraly

Rendszeres, helyenként tomeges nyari és 6szi vendég (julius—november) elsésorban
nagyobb vizeknél, a téli és a tavaszi id6szakban (november—junius), féleg ivaréretlen
példanyok. Ujabban fészkel6ként is megtelepedett hazankban: a Sarréten, a Fertd
mellett 1991 (Hadarics et al., 1991, 1993), a Kis-Balatonon az 1990-es évek eleje 6ta
kolt rendszeresen 1-1 par.

125



Pellinger Attila: A mekszikopusztai éléhely-rekonstrukciok hatasa a fészkeld és vonulé madéaralloméanyokra

Sargalabu sirdly (Larus cachinnanas)
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41. dbra
1991-t6l fészkel a Paprét szigetén egy-egy par, de nem minden évben. Egész évben
lathatdéak foleg ivaréretlen példanyokbdl allé csapatai, amelyek rendszerint a sik
vizen éjszakaznak, napkdzben pedig - 6sszel nagy csapatokban - kihdznak a
szantokra taplalkozni. Az 1999-ben szamlalt 2000 pd az eddigi legnagyobb
mennyisége (41. abra).

Gelochelidon nilotica J. F. Gmelin, 1789 Kacagocsér

Ritka koborld, mely elsésorban a nyari hénapokban (junius—augusztus) jelenik meg féleg az alféldi
szikesek és halastavak kérnyékén.

A szazadfordulo tajan a Fert6zugban még fészkelt. Evente megjelenik, rendszerint egyesével.

Sterna caspia Pallas, 1770 Locsér

Rendszeres tavaszi (aprilis—majus) és 6szi (augusztus—szeptember) atvonuld, mely elsdsorban
természetes vizeknél, mutatkozik egyesével vagy kisebb csapatokban.

Rendszeres, de ritka kéborldként jelenik meg az elarasztasokon 1-5 példany.

Sterna sandvicensis Latham, 1787  Kenti csér
Rendkivil ritka kéborl6. Néhany megdfigyelése van csupan az orszagbdl, a Fertérdl is. Legnagyobb
egyedszamu, 5 pd-bdl allé csapata 1999 juliusaban keriilt megfigyelésre a Borsodi-ddlében.

Sterna hirundo Linnaeus, 1758 Kiiszvagd csér

Halastavak, viztarolok, szikes tavak, kavicsbanyatavak, foly6zatonyok rendszeres
fészkel6je féleg az Alfldon, a Kisalféldon, a Mezéfoldon és a Balaton kdrnyékén.

Az elarasztasokat kovetben telepedett meg a Ferté hazai részén, a tavak szigetein
vagy kifejeztten e célra kialakitott mesterséges fészkel6helyeken koélt 10-30 par.
1999-ben 10 par fészkelt a Borsodi-diil6ben. A fészkel6kdn kivil mas egyedek
nemigen lathatoak, a koltdk is nagyobbrészt a téra jarnak halaszni.

Sterna paradisaea Pontoppidan, 1763 Sarki csér

Rendkivil ritka kéborld, az északi sarkvidéken fészkeld alloméany a déli pélust dvezé tengeren telel, a
kontinens belsejébe csak ritkan vetédnek el. 1991-es elsé hazai el6fordulasat kovetden tobbszor
eléfordult a mekszikOpusztai elarasztasokon. 1999-ben egy megfigyelése volt majusban.

Sterna albifrons Pallas, 1764 Kis csér

Ritka fészkeld faj, mely olykor tébb éves kihagyasokkal szorvanyosan kolt.

A szézadfordul6 tdjan a Fert6zugban még fészkelt. Evente tobb alkalommal megjelenik, rendszerint
egyesével.
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Chlidonias hybridus (Pallas, 1811)  Fattyuszerk 6

Telepes fészkel6 mély vizl nyilt mocsarakban, halastavakon, holtdgakban. Az utdbbi
két évtizedben a leggyakoribb szerkéfajja valt hazankban; legnagyobb telepei
Hortobagyon és Kis-Balatonon talalhatdk, kisebb szamban a Kiskunsag és a
Tiszantul egyéb szikes tavain, a Tisza menti holtagakon és a szegedi Fehér-tavon is
kolt. Vonulo (aprilis—szeptember).

FattyGszerk 6 (Chlidonias hybrida)
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42. dbra
Az elarasztasokon nem tul nagy szamban, de rendszeresen atvonul (1-20 pd). 1996-
ban fészkelt is a Cikesben és a Borsodi-dllében, a szokatlanul nagy vizboritas
idején. Alkalmi fészkelésére késébb is szamitani lehet (42. abra).

Chlidonias niger (Linnaeus, 1758) Kormos szerk 6

Ritkas novényzettel benétt kisebb-nagyobb sekély mocsarak és szikes tavak
rendszeres fészkel6 madara, allomanya az utdbbi két évtizedben megfogyatkozott.
Vonul6 (aprilis—szeptember).

Kormos szerk 6 (Chlidonias nigra)
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43. abra
Tavasszal minden évben rendszeresen atvonul (Pellinger, 1995b), vonulasa
rendszerint 150-250 egyeddel tetdzik. 1990-ben néhany par fészkelt a Nyéki szallas
egyik szigetén (43. abra).

Chlidonias leucopterus (Temminck, 1815) Fehérszarnyd szerké

Alkalmi, nem minden évben megtelepedé telepes fészkeld, mely féként a Hortobagy
és a Kiskunsag szikes mocsarrétjein, allandd vizboritasu zsombékosaiban Kolt.
Vonul6é (aprilis—szeptember); tavaszi vonulason (majus) rendszeresen lathaté az
orszag vizes teruletein, féleg vonuld kormos szerkék kozott.
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Fehérszarnyl szerk 6 (Chlidonias leucoptera)
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44. abra
Potencialis fészkel6 faj, de ebben az évszazadban nem ismert kdltése a Fertdn
(Pellinger, 1995b). Egyedszama és vonulasanak menete hasonlo a fattyuszerkééhez
(44. abra).

4.6.4. A szamlalasi eredmények értékelése

A mekszikOpusztai elarasztasoknak szerepe a hazai vizimadarvonulasban
kiemelkedden jelentés, mind az itt eléfordulo fajok szamat, mind pedig az egyes fajok
egyedszdmait tekintve. A monitoringba vont fajok tulnyomé tobbsége itt
koncentralddik a vonulasi idészakban a Fert6 hazai részén, annak ellenére, hogy az
elarasztadsok terlleti kiterjedése nem mérheté Ossze a td nyilt vizfellletével és
nadasaival. Ennek oka az él6éhely nagyobb diverzitasaban rejlik, mivel a Ferté
partvonalat 6vez6 széles nadas zéna miatt a tdbnak nincsen olyan partszakasza, ahol
zatonyokkal, szigetekkel valtakoz6 sekeély vizhez, és a homogén nadashoz képest
valtozatosabb névényzethez kotédé vizimadar-fajok tartésan megfelelé fészkeld és
taplalkozohelyet talalhatnanak. llyen jellegi él6helyekbdl a Fertén egyébkeént is is
kevés van, az ausztriai oldalon is hasonlé a partmenti sav névényzete, ezért csak a
Fertézug szikes tavai, tocsai allnak a sekély vizhez két6dé madarak rendelkezésére.

Hét 1 |12 |3 |4 |5 |6 |7 |8 |9 |10 |11 |12 |13
Fajszam|7 [6 8 [3 |4 |5 |0 |7 |6 |14 |24 |25 |26
Hét 14 |15 |16 |17 [18 |19 |20 |21 |22 |23 |24 |25 |26
Fajszam |29 (30 |38 [45 |37 |42 |44 |40 (35 |37 |34 |33 |34
Heét 27 128 |29 |30 |31 |32 |33 |34 |35 |36 |37 |38 |39
Fajszam |35 (38 |37 [35 [34 |22 |4 |12 |24 |24 |23 |26 |25
Hét 40 |41 |42 |43 |44 |45 |46 |47 |48 |49 |50 |51 |52
Fajszam |20 [25 |20 |24 |23 |22 |22 |19 |14 |11 |8 |7 |4

1. tAblazat Az egyes monitoring-napokon el&fordul6 fajok szama

Az elarasztasok tervezése soran fontos szempont volt, hogy a vizszint valtozasai a
0sszhangban legyenek az éghajlatnak megfelelé eredeti vizjarassal. Ennek fontos
eleme a vizzel boritott tertlet kiterjedésének folyamatos csokkenése a nyar elején
emelkedé hémérséklet miatti er6s parolgas altal, majd nyar végére, amikor a
fészkelési id6szak befejez6dott, a terilet teljes kiszaradasa. Ez nem csupan a
természetes Aallapothoz vald kozelités miatt fontos, hanem a teljes kiszaradas
idészakadban — amikor a tomederben marad csupan némi viz — lehetéség nyilik a
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fenntarté kezelések munkdalataira. A kiszaradas idészakaban a fajok szama és az
0sszes egyedszam is erfsen visszaesik. Ha a fajszamot mint diverzitasi indexet
tekintjik, akkor a fajdiverzitas az 1. tAblazat szerint alakul az id6 figgvényében.

Lathatd, hogy kiszaradaskor a fajszam a leghidegebb téli hetek szintjére esik vissza
(amikor a viz részlegesen, vagy teljesen befagy).

A monitoring keretében vizsgalt fajok szama rogzitett (n=61), az egyes szamlalasi
napokon jelen lévd fajok szama ennek %-aban kifejezve a 45.abra szerint alakult.

Fajszam az 0sszes faj (n=61) szazalékaban
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45, dbra
A jelen lévé fajok szama lathatéan magasabb a tavaszi vonulasi idészakban, mivel
néhany faj egyedei 6szi atvonulasuk sordn nem érintik az elarasztasokat. Ezt a
tendenciat nem befolyasolja lényegesen az sem, hogy a vizsgalatbol kizart fajok
kozott tobb olyan van, amelynek eléfordulasai leginkabb a szeptembertél februarig
terjedd id6szakra esnek.
Ugyanez nem mondhato el ilyen hatarozottsdggal az egy idében szamlalt 6sszesitett
egyedszamrol, mivel a monitoring keretében nem vizsgalt fajok ebben az idészakban
egyenként is nagy szamban vannak a terileten. (Hangsulyozni kell, hogy a
vizsgalatbol azért zartam ki ezeket a fajokat, mert napi aktivitasuk teljesen
kiszamithatatlan, a ki- és beh(zé csapatok miatt az egyedszam szinte percrél-percre
valtozik és a tapasztalatok szerint a szamlalt mennyiség és a valdban itt tartozkodo
egyedek szdma kozott eléggé gyenge az Osszefliggés. Bar ezeknél a fajoknal is
megtortént a szamlalas, az adatok szélséséges ingadozasa elfedheti a tobbi faj
egyedszam valtozasabol kirajzolédd tendenciakat).
Az egyes monitoring napokon a szamlalasba vont fajok dsszesitett egyedszamait a
46. abra mutatja be.
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46. adbra
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Az 0Osszesitett egyedszam valtozdsa a vizfellilet nyar koézepén bekdvetkezé
gyakorlatilag teljes megsziinését erSteljesebben kdveti. A téli, befagyott vizfelllettel
jellemezhetd hetekben az egyedszam visszaesése ugyancsak erdteljes, mert a
madarak, zommel récefélék ekkor a t0 — elsésorban a Madarvarta-0bol - egyes
nehezen bedlld részeire huzédnak be.

Az Bszi és tavaszi vonulasi idészak fajszamaban mutatkozé eltérést az 6sszesitett
egyedszdm valtozdsanak tendencigja nem koveti, mert a néhany, nagy tdmegben
atvonulo6 vadréce — elsésorba a csorgé réce — miatt az 6sszes egyedszam magas. Az
egyes fajok monitoring napokra vonatkoz6 0Osszesitett gyakorisagait a 47. abra
mutatja be.

Az 1989-ben megkezdett éléhelyrekonstrukciés program egy olyan tertleten valosult
meg, amely a Ferté-Hansag éléhelykomplexum kozel egy évszazadon keresztill tarté
lecsapolasa soran atalakult, természetes, a Fert6b8l szarmazd vizutanpotlasa
megsziint. Az extenziv mez8gazdasagi hasznositas természetszer(i vegetacio
fennmaradasat eredményezte, de a madarvilag atalakult, elsésorban a vizboritashoz
nem kotédé fajok szamara biztositott fészkeld- és taplalkoz6 helyet (Karpati, 1989;
Traser, 1983).

Az elarasztasok lehetéve tették a rekonstrukcidba vont mély fekveési terileten az
eredeti vizviszonyoknak megfeleld fészkel§ madarkdzosség Ujboli kialakulasat
(Kéarpati 1991, 1993). Kedvezd vizviszonyok biztositdsa mellett a tertilet a Dunantul
egyik legjelentésebb vizimadar gyilekezé helyévé lett, mind az itt el6fordulé fajok
szamat (Hadarics & Pellinger, 1993), mind a fajok egyedszamait tekintve.

Az élbhelyrekonstrukcios program sikere, a bekdvetkezett kedvezé 6kologiai
valtozasok felhiviak a figyelmet a természetvédelem alatt all6 atalakitott teriletek
eredeti élévilaga helyreallitasanak szikségességére és lehetdségeire. Figyelembe
kell venni azonban azt is, hogy az 6koldgiai folyamatok nem minden esetben és nem
minden tekintetben fordithatok vissza, maguk a rekonstrukciok is felvetnek és
okozhatnak természetvédelmi problémakat — jelen esetben pl. az elnadasodas
veszélye jelentés. Ezek kikliszobblése csak a rendszeres monitoring Aaltal
szolgaltatott informacidknak a természetvédelmi kezelésbe valé folyamatos
visszacsatolasaval oldhaté meg.

4.6.5. Kdszonetnyilvanitas

A monitoring napokon végzett szamlaladsokban valo részvételért kdszonettel tartozom
a Fert6-Hansag Nemzeti Park munkatarsanak Mogyorési Sandornak és a Magyar
Madartani és Természetvédelmi Egyesilet Soproni Csoportja megfigyel8inek,
mindenek elétt Dr. Hadarics Tibornak, Laczik Dénesnek és Soproni Janosnak, akik
szabad idejuket aldoztak erre a munkara.
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4.7. Szikes gyepek kiseml 6s-conologiai vizsgélata
készitette: Dr. Janoska Ferenc
4.7.1. Bevezetés

Magyarorszagi viszonylatban kisemlés-populacidkra vonatkozd  ismereteink
meglehetdsen hianyosnak mondhatok. Mezégazdasagi kdrnyezetben él6 populaciok
tér- és id6beli eloszlasanak vizsgélata az itt eléforduld fajok gradacidinak
elérejelzése, a fellépd gazdasagi karok mérséklése szempontjabdl rendkivil fontos.
Ugyanakkor kulénbdz6 vegetaciéju éléhelyek populacidinak tér-idé mintazatardl
nagyon kevés informaciéval rendelkezink. Ez killondsen igaz természetes, illetve azt
megkozelit§ éléhelyek kiseml&s-populacidira (Horvath t. | 1996). Kulonb6zé
noveénytarsulasokban hazankban a Hortobagy térségében Palotas (1983, 1984,
1986), a Godollgi-dombvidéken Demeter (1979, 1981), a Tisza hullamterében Mikes
& Habijan-Miles (1985), valamint Csizmazia (1980), Baranya megyében Papp (1971),
a Drava-menti siksdg erdeiben Horvath et. al (1996), a Mosoni-sik erddsav-
rendszereiben Németh (1997) végzett vizsgalatokat. Vizsgalati teriletiinkkel
szomszédos ausztriai terlleteken Bauer (1960) folytatott részletes kutatdsokat. A
Fert6 magyar oldalan gyepvegetaciokban ilyen 6sszehasonlito jellegli vizsgalatok
még nem folytak.

A gyepvegetaciok kisemlés-vizsgalata elsé megkodzelitésben elsésorban faunisztikai
jellegl volt, a tér-idé6 mintazat pontosabb megallapitasa hosszabb, tobb vegetaciés
idészakra, illetve tobb évre kiterjedd vizsgalatok lefolytatasat kivanja meg. Jelen
munka hosszabbtavl, a fenti kovetelményeknek megfelelé vizsgalatok elsé
|épésének tekintendd.

4.7.2. Anyag és modszer

A vizsgalat ala vont kutatasi teriletek 1-1 ha-os teriletén, 10x10 db élvefogd
csapdaval, melyek egymastdl 10-10 méterre helyezkedtek el, folytattuk le a
csapdazasokat. A 100 db csapda elhelyezésekor fentiek szerint a kvadratmodszert
alkalmaztuk, lehet6ség szerint a vizsgalt 6sgyepek, illetve telepitett gyepek kdzepén
elhelyezve a csapdahalot. Csalétekként margarinos-dios fézettel atitatott redényhazoé
zsinér-darabot alkalmaztam. Az elsé csapdazasok soran tapasztalt gyenge fogasi
eredmények miatt egyéb csalétket, j0 szaganyagot nyujtdé matériat (szalonnadarab,
szalonnabdr) is kiprébaltam, de jelentds eltérést nem lehetett kimutatni. Csapdaim
lyuggatott aluminium-lemezbél késziiltek, elsitészerkezete hajlitott drotbdl keésziilt,
ajtaja plexiiveg. A vizsgalt terlleteken évszakonként egy alkalommal, 3-3
csapdaéjszakan at mikodtettem csapdaimat, napi egy, kora reggeli ellenérzést
alkalmazva. A viszonylag ritka ellen6rzések ellenére pusztulast nem tapasztaltam. A
megfogott allatokon a faji €s ivari meghatarozast végeztem el.

4.7.3. Eredmények és megvitatasuk

A harom vizsgalati tertileten elvégzett csapdazasok eredménye meglehetésen
alacsonynak bizonyult, 6sszesen 3 faj 18 példanyat sikerult igazolnom a teruletekrdl.
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A teljes fogasi lehetéséghez képest (azaz a csapdak szama szorozva a csapdazasi
€jszakak szamaval, ami 1500 csapdaéjszaka), ez a fogasi eredmény minddssze 1,2
%-0s eredményességet jelent. Sajnos ez az év nem volt tal kedvezé a
csapdazasokra, mas kutatok is azt allapitottak meg, hogy gradaciés meélypontok miatt
az eredményesség alacsony volt ez évben (Németh Cs. és Horvath Gy. személyes
kozlései). Korabbi tapasztalatok, illetve a szakirodalom alapjan megallapithatd, hogy
lehetéség szerint a kovetkez6 évben is folytatni kell a vizsgélatokat, mert gyenge
fogasi eredménnyel rendelkez6 év utan mindenképpen eredményesebb esztendd
kovetkezik.

Legmagasabb fogasi eredményt a mezei pocok (Microtus arvalis) nyujtotta 14
példannyal, a foldi pocok (Pitymys subterraneus), illetve a hazi egér (Mus musculus)
2-2 példannyal képviseltette magat. A telepitett gyepek, illetve az 8sgyepek kozott az
alacsony egyedszam miatt kulonbségeket nem sikeridlt kimutatni. A kilénbdzé
terlleteken elvégzett csapdazasok eredményei a kovetkezék.

Borsodi-dl6

Egy felhagyott mez8gazdasagi terileten végzett gyeptelepitésben helyeztem el a
csapdakat. A harom-harom csapdaéjszaka fogasi eredménye minimalis volt, az
alabbi modon:
Tavasszal:

Pitymys subterraneus 1 ndstény példany

Microtus arvalis 2 him példany
Nyéron:

Microtus arvalis 1 him, 1 néstény példany

Mus musculus (spicilegus?) 1 ndstény példany

Fert6ajlak, Urgedomb

Egy legeltetett, illetve vadludak, egyéb vizimadarak &ltal rendszeresen legelt
gyeptertleten helyeztem el a csapdakat, 2 id6szakban: tavasszal €s nyaron. A harom
csapdaéjszakan at mikddtetett csapdak fogasi eredménye alacsony volt, az alabbi
maodon:

Tavasszal:
Pitymys subterraneus 1 him példany
Microtus arvalis 1 him, 2 néstény példany
Nyéron:
Microtus arvalis 2 him, 1 néstény példany

Erdekességképpen megemlitem, hogy az egyik csapdaban egy barna varangy (Bufo
bufo) is el6fordult.

Fertéujlak, Cikes
A terjeszked6 nad altal kissé elegyes gyepterileten helyeztem ki a csapdakat. A

harom csapdaéjszaka fogasi eredménye itt is alacsony volt, 6sszesen 2 faj 6t
példanyaval, az alabbi modon:
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Mus musculus (spicilegus?) 1 him példany
Microtus arvalis 3 him, 1 néstény példany

Korabbi, ugyancsak a Fert6-tajon elvégzett vizsgalataim eredményei az
0sszehasonlithatésag miatt alatdmaszthatjak azt a feltételezésiinket, hogy jelen év
(1999) kevéssé volt alkalmas az alacsony egyedszam miatt a vizsgalatok
elvégzésére. Ezen 1998-as csapdazasok eredményei a kdvetkezdk voltak:

Szarhalmi-erd6

A Széarhalom terlletén, egy kb. 50 éves cseres-kocsanytalan tolgyes
(Quercetum cerris-pubescenti) allomanyban helyeztem el a csapdakat. A
cserjeszintben husos som (Cornus mas), fagyal (Ligustrum vulgare), valamint
gyeplrézsa (Rosa canina) fordult el§, a gyepszint szinte teljesen hianyzott. A
csapddk 3 éjszaka miikodtek, dsszesen 3 fajhoz tartozé 12 db zsdkmanyallatot
fogtam, ezek a kbvetkezdk voltak:

Apodemus flavicollis 5 him, 2 néstény példany
Apodemus sylvaticus 2 him, 2 néstény példany
Clethrionomys glareolus 1 néstény példany

Haldsz-rét

A Fert6 partjan, a Balf-Fertérakos kozlekedési ut mellett, egy kaszalt gyepen
helyeztem el a fentebb ismertetett halézatban a csapdakat. A harom éjszakan at
folytatott csapdazas eredménye meglehetésen szerény volt, 6sszesen 3 faj 5
példanyat tudtam fogni €és meghatarozni. Ezek a kdvetkez6k voltak:

Mus musculus (spicilegus?) 1 him példany
Pitymys subterraneus 1 him, 1 néstény példany
Microtus arvalis 2 néstény példany

Kis-Témalom

A Kis-Tomalmi laprét és a mellette talalhatd Szarhalmi-erdd eérintkezési
vonalaban helyeztem ki a csapdakat. Els¢ feltételezésem, marmint az, hogy az
erintkez6 habitatok fajai meg fognak jelenni a csapdakban, fényesen bevalt, hiszen a
harom csapdaéjszaka folyaman 5 faj 15 példanyat tudtam fogni ezen a kisérleti
terileten. A legérdekesebb fogas keétsegkivil az északi v. patkanyfeji pocok
(Microtus oeconomus) megfogasa volt a Kis-tomalom tertletérél. A fogott fajok és
egyedszamaik a kévetkezdk:

Apodemus flavicollis 4 him, 1 néstény péeldany
Apodemus sylvaticus 3 him, 1 ndstény példany
Clethrionomys glareolus 2 him, 1 néstény példany
Microtus oeconomus 1 him példany
Micromys minutus 1 him, 1 néstény példany

Fert6boz, nadas
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A csapdazast a Fert6éboz-Hidegség kozott kifutd Bozi-csatorna melletti
nadasban folytattam. A homogén éléhely homogén fogasi eredményt biztositott a 3
csapdaéjszaka soran, ugyanis csupan egy fajhoz tartoz6 hét példanyt tudtam
csapdazni, ez pedig a Micromys minutus 4 him és 3 ndstény egyede volt.
Erdekességképpen megemlitem, hogy a masodik fogasi reggelen az egyik
csapdaban egyszerre két peldany térpeegeret talaltam.

Hegyké, erdésav

Hegyké kozség iranyabol a Fertd felé vezet6 Gt mentén talalhatd
nemesnyaras-tipust erdésavban helyeztem el csapdaimat. Itt természetesen el
kellett térnem az eddig alkalmazott négyzethaldés csapdakihelyezési modszertdl,
hiszen a habitat alakja ezt nem tette lehetdvé, ezért a NEMETH (1997) é&ltal
alkalmazott médszert valasztottam, azaz az erdésav két széléhez kozel, illetve a
kozepére helyeztem el a 81 db csapdat, a sorban egymastél 10-10 méternyire.
Fogasi eredményem meglehetésen magas volt a harom csapdaéjszaka soran,
hiszen 5 faj 18 példanyat fogtam itt. A legérdekesebb fogas kétségkivil az északi v.
patkanyfeji pocok (Microtus oeconomus) megfogasa volt ebben a habitatban is,
immaron masodszor a Kis-ToOmalom utan. Fogasi eredményeim a kdvetkez8k voltak:

Apodemus flavicollis 2 him példany
Clethrionomys glareolus 5 him, 3 néstény példany
Mus musculus (spicilegus?) 2 néstény példany
Microtus arvalis 4 him, 1 ndstény példany
Micotus oeconomus 1 ndstény példany

Fertészéplak, Csordahajto

Itt egy legeltetett gyepen helyeztem el az ismertetett négyzethalés médon
csapdaimat, és harom csapdaéjszakan at mikodtettem azokat. Osszesen 4 faj 6
példanyat tudtam ellendrizni, ismételten bizonyitva ezen az él6helyen is az északi v.
patkanyfeji pocok (Microtus oeconomus) el6fordulasat. A fogott fajok és
egyedszamuk a kovetkez6 volt:

Mus musculus (spicilegus?) 1 him példany
Pitymys subterraneus 1 him példany
Microtus arvalis 3 him példany
Microtus oeconomus 1 him példany

Amennyiben a korabbi év fogasait 6sszehasonlitjuk, megallapithatd, hogy
azokban a habitatokban, amelyek hasonlitanak jelen vizsgalatainkhoz, tehat a
Halasz-rét és a fertészéplaki Csordahajté gyepteriletein ugyancsak viszonylag
alacsony, bar az 1999-es év eredményeinél mindenképpen magasabb fogasi
eredményeket sikerilt elérni. Szembetlnd, hogy minél diverzebb, 6sszetettebb egy
éléhely, annal nagyobb lehet a fogasi valészinlség, hiszen mig homogén, vagy
annak tindé éléhelyeken (gyepek, nadas) alacsony faj- és egyedszammal
taldlkoztunk, a heterogénabb, Osszetettebb él6helyeken (erdd, erddsav, laprét)
magasabb fajszamot és egyedszamot lehetett tapasztalni. A legkiemelkedébb a
hegykéi erdésav volt az egyedszam tekintetében (itt természetesen a kdrnyezd
mezégazdasagi terlletek fajai is megjelentek), a Kis-tomalmi laprét és a Szarhalmi-
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erdd csapdazasi eredményei is csak kissé maradtak el egyedszamban téle, mig a
legfajgazdagabbnak (5-5 fajjal) az erdésav és a laprét bizonyult (1. abra).
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1.4bra: A két év fogasi eredményei

Ugyancsak szembetiind az abrabol, hogy a jelen vizsgalat targyat kepezé
helyszineken volt a legalacsonyabb a fogasi eredmény. Ez az éléhely alacsony
valtozatossaga mellett a mar emlitett oknak, az 1999-es esztend6 alacsony
egyedszamanak tudhato be.

Véleménylnk szerint a vizsgélatok tovabbvitele soran jelentésebb fogasi
eredményekre, esetlegesen a telepitett gyepek és az 6sgyepek kozotti kilonbségek
felfedezésére is lehetéség nyilik. Ez azonban csak a 2000. esztend6 soran
elvégzendd vizsgalatok alapjan lesz igazolhato vagy elvetendé.
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