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1. BEVEZETES

1.1. A projekt neve

A Fert6-td6 védett és fokozottan védett természetszer(i él6helyein végzett
fenntartd kezelések és rekonstrukciok értékelését megalapozé monitoring

1.2. A projekt célja

Monitoring jellegli kutatdsok szervezése a Fert6-Hansag Nemzeti Park védett,
természetkozeli terlletein, amelyek el6ésegitik a természetvédelmi fenntartd
kezelések és rekonstrukciok tervezését és muikodtetését. A kutatasok kisérleti és
feltard jelleglek. A monitoring kiterjed a védett terlleteken alkalmazott kezelések
(legeltetés, kaszalas, égetés, nadaratas) élévilagra gyakorolt hatasainak vizsgalatara
es értékelésére. A kutatbmunka soran tbbb éléhelytipus és tobb taxon vizsgalataval
kisérelink meg atfogd képet alkotni a beavatkozasok szikségességérdl és
eredmeényességérél. Az adatokkal alatamasztott javaslatok segitségével meg lehet
hatarozni az egyes kezelések alkalmas idépontjat, modjat.

1.3. A 2002. évben elvégzett munka

A rendelkezésre all6 anyagi eszk6zok nem voltak elegenddek arra, hogy az eredeti
elképzeléseknek megfeleléen a kutatbmunkat a nagy kiterjedési és nehezen
attekinthet® nadasokra is kiterjesszik. A lehetéségek mérlegelése utan a kutatast a
fertbmenti gyepteriletekre korlatoztuk, amelyek a természetvédelmi kezelések és
rekonstrukciok tervezésének szempontjabol kiemelkedd jelentéségliek. A nadas
monitoring tervezett munkarészeibél csak a belsé tavak és 0©blozetek
vizimadarvonulas-dinamikai monitoringjanak megalapozasat kezdtik meg.

A kutatomunka a vizrendezések hatasainak torténeti értekelésére, a kulonb6zé
tipusu gyepek gerinctelen faunajanak felvételére, valamint a mekszikdpusztai
elarasztasok vizimadar-vonulasban bet6ltott szerepének értekelésére terjedt ki.

Ezek a vizsgalatok alapéllapot felmérés jellegliek, amelyeket a jovében monitoring
jelleggel ismételni kell a valtozasok nyomon koévetése és a valtozasokat el6idézé
hatasok értékelésének céljabol.



1.4. A monitoring munkaban részt vev

Témavezeté  Pellinger Attila
Okologiai osztalyvezetd
Kutatok: Takacs Gabor

MNBMR
koordinator

Kiss Andrea
PhD hallgato

Keszei Balazs
kozépiskolai tanar

Dr. Forr6 Laszlo
féosztalyvezets-helyettes

Dr. Andrikovics Sandor
foiskolai tanar

0 kutatok

Fert6-Hansag Nemzeti Park lgazgatdésag
9435 Sarrod, Rév-Kdcsagvar

tel: 30/396-6961

email: pellinger@freemail.hu

Fert6-Hansag Nemzeti Park Igazgatdsag
9435 Sarrdd, Rév-Kbcsagvar

tel: 30/396-6962

email: pokasz@gmail.com

Szegedi Tudomanyegyetem Természeti
Foldrajzi és Geoinformatikai Tanszék
6722 Szeged Egyetem u. 2-6-

email: kiand@geo.u-szeged.hu

Jurisich Miklés Gimnazium
9730 Készeg Hunyadi u. 10.
email: keszeib@jurisich-koszeg.sulinet.hu

Magyar Természettudomanyi Mdzeum
1088 Budapest Baross u. 13.
email: forro@z00.zoo.nhmus.hu

Esterhazy Karoly Féiskola
3300 EgerLeanyka u. 6.



2. AFERTO-TAJ ALTALANOS JELLEMZESE
2.1. Természeti viszonyok

A Fert6-ta) €l és élettelen természeti viszonyainak jellemzését a szakirodalmi
forrdsok feldolgozasaval a projekt 1999. évi kutatasi jelentésében szerepeltettik,
ezeért ezt most csak kivonatosan ismertetjuk.

A Fert6-t0 nyugati iranyban az utolsé sztyeppté Eurdpaban, itt ér véget a Karpat-
medencére jellemzdé erddssztyepp vegetacio. Alig 30 km-en belll megtalalhato itt az
Alpokalja, a Fertémenti-dombsor xerofil erdei, a Fert§, mint szikes sztyeppt6é a part
menti szikes gyepekkel. A t6 medre az elmult 200 évben erésen elnadasodott,
teriletének haromnegyed részét dsszefliggé nadas boritja, melyet kisebb 6blézetek,
nadasba zarddott Uugynevezett belsé tavak tagolnak. A part menti szikes gyepek
részben a lecsapolasok soran kiszaritott, valtozo6 vizboritottsagu terileteken alakultak
ki, a Fertémenti-dombsor, a Szarhalmi-erd6 tisztasain jégkorszaki maradvany-
vegetacio maradt fenn. Bioszféra Rezervatum, egy része a Ramsari Egyezmeény altal
is védett tertlet.

A Fert6 igazi sztyepptd, az Eurazsian végighuzodo sztyeppto-lancolat legnyugatibb
tagja. Keletkezésével kapcsolatosan tobb elmélet is napvilagot latott, ma ugy
gondoljuk, hogy a Hansag és a Fert6 medencéje a jégkorszak végén egyidejlleg
sorozatos tektonikai lezokkenésekkel jott Iétre. Fossziliak alapjan a to korat 20 ezer
évre becsuljuk.

A Fert6-t4j geoldgiai rétegei paleozoos kristalyos palara telepultek. Ez a kbézet a
kozeli Soproni-hegységben még a felszinen tanulmanyozhaté, a Szarhalmi-erdé alatt
2-300 m melységben van, nagyjabdl a t6 peremvonalanal pedig egy igen meredek
vetddéssel lezokkent jéval 1000 m-es mélység ald. Az Gskdzet folotti terlletet a
miocén Pannon-tenger Ontétte el, amely lassan kiédesult, majd kiszaradt. A tenger
nyomat néhol tobb szdz méter vastag mészkérétegek jelzik, zomik a kbdzép
miocénben kivalt, kissé pordzus, j0l faraghato lajtamészkd. Ebbdl épul fol a Ruszt-
Balfi-dombsor, kivaléan tanulmanyozhaté a Fertérakosi Kofejtében, de a
Szarhalomban is. Alarendeltebb szerepet jatszik a fels6 miocénbél szarmazoé
szarmata meszk®.

A Pannon-tenger a tbmedence ala agyagot, agyagos margat rétegezett tobb szaz
méter vastagsagban. Erre a rétegdsszletre az Osduna, a Lajta, az lkva kavicsot és
homokot teritettek. A pannon agyag €s kavics a tomeder peremén is megtalalhato.
Agyagra telepult kavicstakarot taldlunk a Nagycenki-fennsikon. A teriletre a 16sz
alapkézet csupan Fertéboz mellett kis tertleten talalhaté meg.

A Fert6 vizszintie a 114 mBf magassaggal jellemezhetd, legmagasabb pontja a
szarhalmi Pinty-tet6, 260,8 mBf. A t0 hosszusaga 35 km, legnagyobb szélessége 15
km, legkisebb szélessége 7 km. Partvonalanak hossza 100 km, ebbdl a magyar
toréeszé 25 km. A tofenék sik, a part menti részeken 50-60 cm, beljebb a nyilt
vizterileteken 1-1,2 m, a legmélyebb részeken 1,6-1,8 m mély. A tavat 6vezd nadas
a magyar részen a legszélesebb, maximalisan 6 km.

A t6 medencéjét nyugatrdl a Lajta- és a Rozdlia-hegység, valamint a Ruszt-Balfi-
dombsor keretezi, amely délen a Bozi-dombvidékben folytatdédik. Ez utdbbi mér igen



alacsony dombsor, kelet-délkelet felé pedig a medence nyitott. A Fert6-t6tol keletre, a
Ferté6zugban az Osduna hordalékkipjan mintegy 80 lefolyastalan, sekély szikes to
van, tulnyomorészt osztrak tertleten, de Fertéujlaknal ez a geomorfoldgiai egység
atnyulik Magyarorszagra is.

A Fert6 és a Hansag medencéje egy ideig egységes volt, majd a felsd
pleisztocénban elkulondltek. Amig a Hansag medencéjébe nagy teruletrél futott
0ssze a viz, és csaknem mindig alland6 vizboritas jellemezte, addig a Fert6
medencéjébe joval kisebb terlletrél jutott viz, és ez igen rapszodikus vizboritottsagot
eredményezett. Az allando vizii Hansagban vastag tézegtakaro tudott kialakulni, mig
a viszonylag gyakran (4-500 évenkeént) kiszarado Fert6 vize betoményedett és szikes
tova alakult, sekély, eléregedett, elszikesedett sztyepptéova lett. Az eléregedés
folyamatét jol indikalja a part menti nadas eléretorése, terjeszkedése. 1872 és 1979
kozott a nadas terilete 62 km?rdl 171 km?re nétt. Kuldndsen meggyorsult a
nadasodas 1908 - a Hansag-csatorna megépitése - utan, mivel a vizjaras
bizonytalanabba valt. 1965-ben valtoztattak a Hansag-csatorna zsilipjenek kezelési
szabalyzatan, az igy allandésitott magasabb vizszint a nad Ovezet terjeszkedését
jelentdsen lelassitotta.

A sekély tomeder partvonalanak meghatarozasa igen nehéz, részben a
vizszintingadozasok, részben a sir(i nadszegély miatt. A tdbmedence partvonalat
gyakorlati okokbdl a 116,0 mAf. szintvonallal azonos hatarvonalban hataroztak meg.
A t6 viztdmege a mindenkori vizallastél fiiggéen 288 - 413 millié m* kozott valtozik.
Feltételezések szerint a tdmedernek a Dunaval is van kapcsolata az Os-Duna
kavicsteraszan keresztil. A nagy dunai aradasok észlelhetéen megemelik a Fertd
vizét, de a kapcsolat nem egyértelmien bizonyitott.

A geogréfiai valtozatossagnak megfeleléen sokféle talajtipussal talalkozhatunk.
Elsésorban a Szarhalomra és a Fertérakosi Kéfejté kornyekére jellemzéek a rendzina
talajok. Lajtamészkovon fejlédott ki, sztyeppndvényzet és xerotherm télgyes él rajta,
de kisebb terlleten cseres-tblgyes is elé6fordul rendzinan. Balftél Fertéhomokig a
dombsoron, részben |6szon, részben folyami hordalékon agyagbemosédasos barna
erdbtalajok talalhatéak. Eredetileg cseres-tdlgyes erd6k voltak rajta, ezeket rég
letermelték, a terlleteket kulturdba vették. Hasonldé a helyzet a Fertérakos folott
talalhatdé agyagbemosodasos barna erdétalajokkal is. A Nemzeti Parkban nagy
terlleten talalhatok ontéstalajok, elsésorban a Fert6-t6 déli-délkeleti szegélyén, de
foltokban Fertérakosnal és Balfnal is. Kialakulasuk a té idénkénti kiaradaséaval
(északi szelek idején a vizttmeg kilengésével), hordalék lerakasaval kapcsolatos. A
t6 menti 6ntéstalajokon elsésorban laprétek, kaszalérétek alakultak ki. A réti talajok
Fertérakos és Sarrod kozott a t6 mentén kisebb-nagyobb foltokban igen gyakoriak.
Az Ontéstalajoknal magasabb szinten fordulnak eld, jellemzéjik a glejesség, a
rozsdafoltossag és a mészkivalas. Féleg kaszaldk, szantdk talalhaték ezeken a
talajtipusokon.

Fertbhomoktol egész a fertéujlaki Cikesig egy 200-1500 m széles szikes paszta
szegélyezi a tdbmedret. Ezek zodmmel Na-karbonatos (ill. Na-szulfatos) szoloncsak
szikesek, ahol a soéfelhalmozédas maximuma a felszinen van, de foltonként
szolonyecbe hajlo teriletek is el6fordulnak. Rajtuk altaldban zért fuvl szikes legelék
talalhatdk, a magyar oldalon a vakszik, pionir sziki névényzet alarendelt.

A Fert6-vidék érdekessége, hogy kis tertleten belll igen eltéré klimatipusok
érvényesllnek. Az éghajlat fontosabb jellemz6i hozzavetblegesen kelet-nyugati
gradiens mentén valtoznak, amely iranyban a tengerszint feletti magassag is né a
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Kisalf6ld medencéjétél a Fertémenti-dombsoron és a Soproni-hegységen at az Alpok
keleti vonulataig.

Egy atlagos vizjarasu év téli félévében a td szintje 25-30 cm-t nd, a nyari félévben
pedig 10-50 cm-t csokken. A to vizhémérséklete valtozo, nyaron elérheti a 29 °C-ot.
A jégboritdsos napok szama évente atlagosan 42, néha a jég 40-50 cm vastag is
lehet.

A magyarorszagi torész természetes tapvize a kis vizhozamu Rakos-patak. A
patakmeder kdzép vizhozama 0,059 m®/sec. A Rakos-patak vizgyijtéjéhez tartozik a
Kis- és a Nagy-Tomalom is, bar innen jelenleg vizelfolyas a patak felé nincs.

2.2. A tertlet mai képének kialakulasa

A Fert6-t4] jelentds megvaltozasa a Duna-Raba vizgydjtéteriletén tortént
vizrendezésekkel kezdddott el. A régi id6kben aradaskor Duna, Réba, Répce és az
Ikva arvizei szabadon omléttek szét a Rabakozben. A viz elbntétte a Hansagot és
nyugati iranyban a Fertébe folyt, majd az &rhullam levonulasa utan az itt felgytlemlett
vizek ismét a Duna felé huzodtak. Ezek az arvizek jelentés mezégazdasagi karokat
okoztak a régidban és nem ritkan a teleplléseket is veszélyeztették.

A Raba szabalyozasanak kezdetei a Xlll. szazadba nyulnak vissza, évszazadokon
keresztll folytak a munkélatok melyek csak szdzadunk kozepén fejezédtek be a
Hansagban. A Fert6 szabalyozasanak lehetésége is felmerilt a mult szazad végeén,
az elképzelések kozott a tbmeder teljes lecsapolasa is szerepelt. Ez utébbi tervet a td
tobbszori teljes kiszaradasa vetette fel, melyek sordban az utolsé az 1860-as évek
végén kovetkezett be. Szerencsére e munkélatok kivitelezésére soha nem kerUlt sor,
a varhatd magas koltségek, illetve a szikes tomeder lecsapolasaval nyerhet6
terméterilet alacsony értéke miatt.

A sorozatos vizrendezések, a Hansag lecsapolasa eredményekéent a Fertd
lefolyastalan, sekély tova lett, vizszintje csokkent, ezaltal nagymértékii nddasodas
indult el, mely a szazad els6 harmadaban a magyarorszagi torész mintegy
haromnegyedét érintette. A meder délkeleti részén a nagy szelek hataséara tértend
kiaradasok megakadalyozasa veégett megépillt a Korgat, a mederbdl igy kizart
terlletrészen szikes gyepek alakultak ki. Helyenként Kkisérletek torténtek ezek
szantofoldi mivelésbe vonasara, azonban hamar kiderult, hogy gazdasagosan csak
legelbk és kaszalok tarthatok itt fenn.

A vizviszonyok megvaltozasa miatt az allat- és névenyvilag is jelentés valtozason
ment &at, azonban nem beszélhetiink az élévildg szegényedéseérél, a megvaltozott
Okologiai viszonyok hatasara egyes tarsulasok, fajok visszaszorultak, masok tért
nyertek. Ezekrdl a valtozasokrol csupéan kdzvetve alkothatunk képet, hiszen korabeli
forrdsok alig tartalmaznak konkrét leirasokat a jelentésebb taj-atalakitas el6itti
elévilagrol. Az éldvilag kutatasat kés6bb is jelentésen hatraltatta a politikai
Utk6zbzona kialakulasa, két vilagrendszert elvalasztd hatar szelte ketté a tavat.

2.3. Természetvédelmi kezelés, fenntartds, gazdalko das

A Fert6 nadasaiban végzett kezelések célja a tomeder feltbltédésének, az
eutrofizacidonak lassitdsa. Az évr6l-évre keletkezd hatalmas mennyiségl
szervesanyag egy része a nadas teriletek aratdsaval eltavolithato, ez a kdrnyezé



telepllések lakossaganak munkalehetéséget biztosit. Kordbbi szamitasok az
ezredforduld utanra tették a magyarorszagi térész teljes feltdltédését, azonban a
legujabb vizsgélatok szerint ez a folyamat jelentésen lelassult, a teljes feltoltédés a
kozeli jovében nem varhato.

A partmenti szikeseket veszélyeztetd tényez8k kozil legjelentésebb az elnddasodas,
illetve a tajidegen fafajok spontan betelepilése. A szoban forgd gyepek hosszu idén
keresztll legeldként illetve kaszaloként kerlltek hasznositdsra, ez csak az
allatallomany 80-as évektdl tapasztalhatdé nagymértéki csokkenése miatt valtozott
meg. A tajhasznalat megvaltozdsa miatt felgyorsult a nadasodas és az ezistfa
(Eleagnus angustifolia) terjedése. A folyamatot a gyepek régi magyar
haziallatfajtakkal torténé legeltetésével — szirkemarha, racka — sikerilt megallitani.
Ez a tevékenység hozzajarul e fajtaknak fenntartasahoz is (génmegérzés).

A magterileten ezek a tevékenysegek is jelentds korlatozads ald esnek. Kisebb
meértékben van jelen a terlleten a hagyomanyos eszkozokkel torténd halaszat,
azonban ez varhat6an a magtertleteken megsz(inik. Teruletvasarlasok utjan a belsé
puffer zonabdl a mezégazdasagi mivelés teljesen ki fog szorulni.

2.4. A kutatasi terulet

Mivel a kutatds a fertdmenti gyepteriletek kézil azokra vonatkozik, amelyek aktiv
természetvédelmi kezelés alatt allanak, és/vagy valamilyen formaban sor kertlt vagy
sor kerilhet a gyepvegetacio rekonstrukciojara, a Fertészéplak-Sarréd-
Mekszikopuszta altal hatarolt tertlet kerult kivalasztasra.

A Ferté medencéjét nyugatrdl és délr6él a Lajta-hegység és a Fertémenti-dombsor
ugy hatarolja, hogy a td vizszintiének emelkedésével a vizfelllet ezekben az
iranyokban nem novekedik szamottevéen. A keleti partvonal mentén talalhato
Fert6zug (Seewinkel) kavicsterasza is magasabban fekszik, ezért a magas
vizallasnal gyors elarasztas (feliletnbvekedés) elsésorban a vizsgalt terlleten
kovetkezett be, a vizrendezéseket megel6z6 idékben. A Fert6 torténelmi idéktdl a
szazadfordulot kovetd évekig bekovetkezett kiszaradasai é€s kiaradasai részben
természetes okokra vezethetéek vissza, részben a Fertd-Hansag-Duna
vizrendszeren végrehajtott emberi beavatkozasok kovetkezményei. A szabalyozatlan
Duna magas vizallasai idején a Hansagon keresztil folyd Raba és mellékfolydi nem
csak a Fertd vizgyljt6jen és a Hansagban keletkezett vizttmeget nem tudtak a
befogaddba vezetni, hanem az arad6 Dunabdl is jelentds mennyiségl viz aramlott
vissza azok medrében. Amikor a Hansag és a Tokoz medencéi felteltek, (miutan
elkésziult, a Hansag-fécsatornan keresztil) a tobbletviz a Fert6-mederbe is
visszaduzzadt.

A kiszamithatatlan vizjarashoz hozzajarult az a koérilmény, hogy a Ferté-vidék a
Karpat-medence legszelesebb vidékeinek egyike. Az uralkod6 szélirany e térségben
ENY-i, er8s és tartds ilyen széljaras mellett a viztdmeg erésen kileng, ez azt
eredményezi, hogy szélcsendes id6jaras, kilondsen tartdos déli szél esetén mért
vizszinthez képest akar 1 m-es vizszintndvekedeés tapasztalhatd ma is a meder DNY-
i részén. A szazadfordulot megel6z6en ennek hatasdra a mai Laszlomajor
térségében jelentds viztomeg lépett ki a mederbdl, a mezégazdasagi mivelést
veszélyeztetve, illetve lehetetlenné téve. Ezért 1911-ben megépitették a Korgatat,
amely Pomogy és Hegykd kozott lezarja a tomedret. Ezzel megsziint az a part menti



sav, amelynek valtozé vizboritasa sajatos élévilag fennmaradasat tette lehetévé. A té
vizszintjenek csokkentése és Aallandositasa gyors elnadasodast okozott a
tomederben, ezaltal a relativan mély (1-1,5 m) sik vizet elvalasztotta az ismétlédé
vizutanpotlas nélkal maradt egykori mocsar helyén kialakult gyepektdl. Szamos
tarsulas és faj tlint el, illetve szorult vissza jelentdsen ennek kdvetkeztében.

Az egykori élévilagot leird kutatasi dokumentacié nem késziilt, alkalomszerd, illetve
id6északosan végzett ornitolégiai megdfigyelésekbdl, és az ezek révén fennmaradt
toredékes feljegyzések alapjan alkothatunk — meglehetésen hézagos — képet a
vizrendezések elétti élévilagrél. A mekszikdpusztai terlleten 1989-ben megkezdett
eléhely-rekonstrukciok az egykori vizjarasnak megfeleld, de szabalyozott, a
kornyékbeli gazdalkodok és a lakossag érdekeit is figyelembe vevd elarasztasokkal
prébal életteret nyujtani a visszaszorult, vagy eltlint tarsulasoknak, fajoknak.

Figyelembe véve a megvaltozott kornyezeti tényezéket ebbe az él6hely-
rekonstrukciéba a jelenleg mar mikodd részterileteken kivll tovabbi terlletek is
bevonhatoak. A kutatas célja €és ennek megfeleléen a kutatasi terllet kijeldlése is
részben ezeknek a lehetéségeknek a feltarasat célozza meg, részben pedig a mar
részben rekonstrualt terlleteken zajlo torténések nyomon kovetésére és a
természetvédelmi célu fenntarté kezelések hatdsainak vizsgalatara iranyul.

2.4.1. Az élbhelyrekonstrukcio elézmeényei, a megvaldsitas lehetéségei

Fertén és a vele szervesen dsszefliggé Hansagban végrehajtott vizrendezések soran
a felszini vizek kiterjedése az egykori toredékére zsugorodott, a Fertd jelenleqgi
vizszintje mintegy 1 m-rel alacsonyabb a XVIII sz.-ig atlagosnak mondhatotol. A viz
mélységének ilyen mérték(i csotkkentése a nadas egyre gyorsulé kiterjedését
eredményezte, ami egyszerre a feltdltédés oka és kovetkezménye. A té mai képe
tehat nagymértékben eltér az eredeti allapottdl: a hazai rész mintegy haromnegyede
elnaddasodott, mindéssze néhany kisebb 6bdlben és a nadasba zardédott un. belsé
tavakban talalhaté nyilt vizfelllet. Mivel a Fert6 esetében az eredeti allapothoz
képest alapvetéen megvaltoztak a viz- és tulajdonviszonyok (ez utébbi jelentésege
kiléndsen Ausztriaban jelent6s), az eredeti allapot hianytalan visszaallitasa mint cél
fel sem merdilt.

A sekély tomeder délkeleti részén a mult szdzad végéig valtozo6 vizallasi mocsar a
Sarrodi-Nagymocséar terllt el. Ez a terllet vizutdnpoétlasat az itt uralkodo
északnyugati szél altal a tomederbdl kilenditett vizbdl kapta. A vizelvezetési
munkakat kiegészitendd épullt meg itt a szdzad elején az un. Kérgat, mely Hegykétél
Pomogyig (Pamhagen) huzodik, feladata a toviz mederben tartasa, illetve a mocsar
vizutanpotlasanak megakadalyozasa. Ennek megépitése a mezbgazdasagi
mdvelésre alkalmas foldek tertletének novelése érdekében tortént. A Korgat a mai
napig ellatja feladatat, bevéltva a hozz4 fizott reményeket. Csupan a tokozeli, igen
mely fekvésil parcellak kertlték el a tartds szantéféldi mlvelésbe vonast, a nagyfoku
belvizveszély miatt. Ezek ma a Nemzeti Park fokozottan védett szarazfoldi tertiletei.

A tengerszint feletti magassag itt a Fert6 atlagos vizallasa esetén kisebb mint a to
jelenlegi tGzemvizszintje (115,70 mAf), ezért az egykor lecsapolasi céllal épitett
csatonak és mditargyak felhasznalasaval lehetéség nyilik r4, hogy
éléhelyrekonstrukcios céllal vizet juttassunk az erre alkalmas terlletrészekre
gravitaciés aton. A gravitaciés arasztas jelentésége alapvetd, hiszen ennek koéltsége
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gyakorlatilag nincsen, figyelembe véve a természetvédelemre juttatott tamogatasok
nagysagat, azok aligha tennék lehetévé a szivattyuzassal torténd vizpétlast, mely az
éléhelyrekonstrukcios munka legfontosabb eleme.

2.4.2. A sziki éléhelyrekonstrukcio megvalositasa és kezelése

Az un. sziki éléhelyrekonstrukcidokkal a Ferté egykori medrébdl és artertletébdl a
Korgat altal kizart, valtozé vizallasu mocsarak részbeni visszaallitasat valositjuk meg,
illetve a Fertézug szikes tavaihoz hasonlo kisebb tavakat alakitunk ki és tartunk fenn
a szazad eleje Ota valtozo intenzitassal mezégazdalkodas (szantok, legeldk) altal
hasznositott terlleteken.

A Fert6 véltozd vizallasa miatt, valamint a szél altal kilenditett viztotmeg
kovetkeztében ez a terlletrész évrél-évre eltér6 meértekl vizutanpotlast kapott a
tomederbdl. Emiatt a kilonféle vizimadarak szamara megfeleld vizmélységl kolt6- és
taplalkozohelyek alakulhattak ki. A Kérgat megépitése utan a valtozo vizmeélységi és
vegetacioju parti zéna megsziint, a zart nadas utan kdzvetlentl a legel6 kdvetkezett.

A jelenlegi helyzetben a rekonstrukciora alkalmas terlletet a Hansag-fécsatorna
kettéosztja: az elarasztasokat a jobb- és bal parti részeket két meglévé, az Eszak-
Dunantali Vizugyi lgazgatdsag kezelésében levd csavarorsos zsilipen keresztil
tudjuk elarasztani, egymastol fuggetlendl. Ez a korulmény kezelési szempontbdl
kedvezd, hiszen alternativ lehetéségeket jelent:

» egyes években mindkét terlletrészen sor keriilhet az elarasztasokra, esetleg
eltérd vizmélysegek kialakitasat is megvaldsithatjuk,

e ha a kezelések, vagy a rekonstrukcibhoz szilkséges mitargyak allapota
szilkségessé teszi, akar évente felvaltva is elaraszthatjuk a szoban forgo
részeket. Ebben az esetben a fészkelési id6 utan azonnal sor kertlhet a
munkalatokra (csatornakotras, zsilipépités, -javitas és -karbantartas, elhabolt
szigetek partjanak kiigazitasa stb.).

Az elédrasztasra alkalmas jobb parti terlleteket a Korgat, a Hanség-fécsatorna, a
Hidegségi-ut és a Szibi-arok hatarolja. Itt van a harom, 1989-ben elkészilt t0, a
vizkivételt és -leengedést lehetéve tevd mitargyakkal. Ezek kozul kis mérete miatt a
legnyugatabbi Legényté nem gyakorol kilonésebb befolyast a madarvilagra.

A bal parti terlileteket (Borsodi-diilé, Cikes) a Hansag-fécsatorna, a Korgat, az
allamhatér, a Sarrod-Mekszikopuszta kdzotti kozat, Mekszikdpuszta belterilete és a
Fésdsi-ut hatarolja. A jobb-parti terlletekkel egy idében terv készllt e terllet
elarasztdséara is, de az akkori birtokviszonyok mellett az elarasztds konfliktusokat
okozott a szomszédos teriletek gazdalkodoival igy ezek évekig nem vagy csak
részlegesen kertltek viz ala. 1998-ban kib8vitésre kertlt az un. Borsodi-d(ilé, itt is
sekeély tavat alakitottunk ki, megépultek a viz visszatartasara alkalmas midtargyak,
ezzel biztositotta valt az alternativ elaraszthatésag. Az lizemeltetés ramutatott, hogy
az elontéskor jelentés mennyisegl viz kertl az an. Kizart terlletre is (amely jelenleg
nem része az éléhelyrekonstrukcionak és arasztasa pillanatnyilag nem is kivanatos)
egyben az orszaghatar tuloldalan a Neudegg-be. Emellett Cikes vizvisszatartasat
biztositdé matargy nem mikodott kielégitéen, igy 2003-ban sor keriilt ennek cseréjére
€s egy Uj zsilip épitésére, amely megakadalyozza az arasztoviz kijutasat Neudegg-
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be és a Kizart tertletre.

A jobb- és bal-parti elarasztast biztosito keét, vizkivételre alkalmas zsilip a Hansag-
fécsatornan a természetvédelmi 6&rhaznal (Lajber-haz), egyméssal szemben
talalhaté. A jobbparton vizkivételi lehetéség van a Csempész-csatorna Kdrgaton
talalhatd zsilipjén keresztil. Igy szilkség esetén "hatulrdl" is elaraszthatdak e
teriletek. A Csempész-csatorna iddékozben feliszapolédott, ezt a szerepet csak
kotras utan képes ellatni. A zsilipen kivett viz ugyanabba a polder-csatornaba kertil,
amelybe a Hansag-fécsatorna vize is jut. Ha a késdbbiekben Ujabb tavak
kialakitasara is sor kerul, akkor a polderen egy zsilip megépitésével ezek fliggetlendl
araszthatoak lennének, azonban a Csempész csatornaban a szikes téviz keveredik a
nadas humuszsavas vizével ezért ennek a lehetéségnek kihasznalasat megelézéen
vizkémiai vizsgalatok szikségesek.

2.4.2.1. Az arasztasok idébeli rendje

Az elarasztasra 6sszel, rendszerint szeptember végén vagy oktdber elején keril sor.
A lehet6 legkorabban kell a zsilipeket megnyitni (az utols6 balak lehordasa utan
azonnal). A kieresztett viz mennyiségét, a vizszintet eddig tapasztalati uton
hataroztuk meg, a mérés igazan nem valt be. Valészinlleg igy marad ez a
kés6bbiekben is.

A téli csapadék fuggvényeben sziikség lehet a vizszint tavaszi korrekcidjara, ezt még
a fészkelések el6tt kell elvégezni. A tavaszi idészakban tovabbi vizszintndvelés nem
lehetséges, ellenben nagyobb mennyiségli csapadék esetén szikség lehet a
novekedd vizszint csokkentéseére. Elbre jelezhetd nagyobb csapadék esetén akar
elére is nyithatdak a zsilipek (néhany éra alatt is eliszhatnak a fészkek).

Optimalis esetben viz leeresztése nem szikséges, de ez erésen flgg a
csapadékviszonyoktol. Amennyiben a terilet természetvédelmi kezelése indokolja,
julius  kozepén-végén leengedheté a visszamaradt vizmennyiség, ezzel
parhuzamosan megkezddédhetnek a kaszalasok. Ennek végeztével, a széna
lehorddsa utdn Ujra elarasztas kovetkezhet. Amennyiben a fészkelések
veszélyeztetése nélkil megoldhatd, a magasabban fekvé terlletrészek mar nyar
kozepén legeltethetéek, a késdbbiekben ez természetvédelmi problémakat nem
okoz.

A szigetek a medrek szaraz allapota esetén géppel is kaszalhatéak, esetenként a
belsé szigetek (fészkeld szigetek) csak motoros tisztitoflrésszel kaszalhatdak.

2.4.3. Az élbhelyrekonstrukcio kibdvitésének tovabbi lehetéségei

A jobb parton a mar elkészilltekhez hasonld egy vagy két td6 kialakitasara van
lehetéség. A mar emlitettek miatt az arasztashoz szikséges viz a Fert6bél
kinyerhetd, viszont a nyar végi leeresztés jelenleg csak a Kérgéat-polderen keresztul
volna megvalosithatd. Mivel a mar megvaldsult rekonstrukciok leeresztése is itt
torténik, ez idében erésen elnydjtana ezt a folyamatot, kilondsen az 1996. évihez
hasonl6 csapadékos évben. A csatorndk sziikség szerinti kotrasaval, toltéseik
megerdsitésével, folddugok és zsilipek épitésével megoldhaté lenne a Hidegségi-ut
melletti csatornan és a Szibi-arkon keresztll. Ennek a megoldasnak tébb valtozata is
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megvalosithatd. A feltdltés, a leeresztés és a sziikséges kezelések elvégezhetésége
miatt szukséges, hogy az egyes tavak és az Oket korilvevé - a feltdltést és
leeresztést lehetévé tevd, egyébként mar létez6 csatornak altal hatarolt -
elarasztasok, tovabbiakban parcellak egymastol szikség esetén fuggetlendl is
muakodtethetbek legyenek.

A jobb-parton a Kizart és az ausztriai Neudegg elvileg a tobbi tertlethez hasonloan
araszthat6 volna. Ezek ugyancsak a Korgat altal a tdmederbdl kirekesztett terlletek,
azonban valamivel mélyebb fekvéslek, igy fokozottan fenyegeti azokat a
nemkivanatos elnddasodas. Elarasztasukat emiatt a kozeljovében nem tervezzik.
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Kiss A.: A Fert6 vizszint valtozasai és a kapcsol6dé mederhasznélat

3. KUTATASI EREDMENYEK — 2002-BEN ELVEGZETT FELMERESEK

3.1 A Ferté vizszint valtozasai és a kapcsolodé mederhasznalat : a sarrodi
Fert6-meder és kornyéke a tészabalyozas megkezdése el  é6tt

készitette: Kiss Andrea

3.1.1. Bevezetés

A mederhasznéalat mddozatai, tobbek k6zott a meder kiterjedtsége miatt is, Sarrdd
kornyékén mutathatok be talan a legjellegzetesebben: a hasznélati formak a
legteljesebben itt fejlédtek ki a zonalitas és a masodlagos meder nagy kiterjedése
miatt: a masodlagos meder vagy ,artér’, és kisebb nagyobb szigetek illetve
,Zzatonyok” szerepét kell killonésen kiemelnink.

Jelen tanulmanyban Sarrdd teriletét thgan értelmezve elemzem: az elemzés részét
képezik nemcsak a mai, de az esetleg korabban a falu teriiletéhez tartozott, a tagabb
értelemben a tdbmederhez tartozo tertletek is. Ezen talmenéen olyan terlletekre
vonatkozo informéaciok is felhasznalasra keriltek, melyek ugyan korabban
valoszinileg egy egységet képeztek, de késdbb felosztasra keriltek, gazdag
forrasbazisuk miatt azonban az elemzésuktél nem tekinthetiink el. A beszamolo
részét képezi néhany olyan példa is, mely ugyan kdzvetlentl nem Sarrdd teriletére
vonatkozik, de — mivel a déli meder mas falvainal megfigyelhet6 jelenségek érintik a
Sarrdd kérnyéki mederszakaszt is, ezért emitésik szintén szikségszerd.

3.1.2. A Fertd vizallasai a szabalyozasok el6tt

Miért érdekes a to aktualis vizallasanak ismerete a tertlethasznalat szempontjabdl?
Mivel a t6 viszonylag kis vizszintvaltozasa esetén — sekélysége s mederviszonyai
miatt — nagy terlletek valnak szarazza vagy vizzel boritott fellletté, ahol magas
vizszint esetén példaul nem legeltetni, hanem inkabb halaszni lehet. A meder
gazdasagi hasznositasaban tehat a szabalyozasok el6tt markans kettésség
figyelheté meg. Kiulonbsen igaz ez a Sarrdd kornyéki teriletekre. Mig ugyanis az
itteni tulajdonképpeni, elsédleges Fert6-meder viszonylag tavol helyezkedett el a mar
biztosan arvizmentes falurészektél, addig a szintén a meder részét képezé,
ugynevezett ,masodlagos” meder, mely mar kézvetlen kapcsolatot, atmenetet biztosit
a lapos-nedves rétes-tavakkal tarkitott keleti hansagi teriletekhez, a faluhoz tartozo
terlletek meglehetdsen nagy részét tette ki. Az 1767-es Méaria Terézia-kori felmérés
sarrodi kérdbiveiben a valaszok jol mutatjdk be ezt a helyzetet:

V. Ezen helységnek, kivévén azt, hogy amidén keminyebb tél vagyon, valami kevés
nadat eladhatunk, semmi kilénés haszonvételei nincsenek. Fogyatkozdsa pedig
legnagyobb a pascuumnak (legelének) szoros volta, mely miatt a hatarunkban
gazdasagunk foltatassara elegendé marhat nem tarthatunk; minthogy a pascuumnak
helyére marhaink Uszva kell altalmennyi és amiatt minden esztendében egynihany
darab a vizben is vész. Ezenkivill, hogy a vizéllasok minden esztendén mezdénknek
egy részen karokat szoktak okoznyi.” (Toth 1998, 171.)
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Kiss A.: A Fert6 vizszint valtozasai és a kapcsol6dé mederhasznélat

A szabalyozasok idészaka, vagyis nagyjabdl a 19. szazad, annak is elsésorban
masodik fele, vége Ota meglehetdsen részletes informaciok allnak rendelkezéslinkre
a Fert6 té vizallasainak megitéléséhez. Ehhez a 19. szazad felmérésein és egyéb,
mar sokszor szakemberek altali feljegyzésein tul a 19. szazad végeéetél mar tobbé-
kevéshbé pontos, rendszeres mérések is hozzajarulnak (a témaval kapcsolatban lasd
példaul a hidrologus Franz Kopf cikkeit). Ehhez el6zménykeént ki kell térniink a Fert6
torténeti forrasokbdl jelenleg rekonstruélhato vizéllasaira.

A szabalyozasok elétti idészak vizéllasairdl, a vizallas valtozasairél s annak
gyakorisdgarél, a magas illetve alacsony vizalldsos id6szakok hosszusagarol
azonban a mai napig nem alkothatunk vilagos képet. A Fert6 szabalyozasok el6tti
vizszintvaltozasokat bemutatd, maig egyetlen ismert rekonstrukcioja — csakigy mint
a mar emlitett recens rekonstrukcio - Franz Kopf osztrak hidrologustol szarmazik:
munkajanak magyar nyelvii eredmény-6sszefoglaldja a Fert6-monogréfia vonatkozo
kotetében talalhaté. Franz Kopf az alabbi grafikonban fogalta 6ssze a to
vizszintvaltozasara vonatkozo eredmeényeit:

Arvizszint ¢ ¢/¢ ﬁ %¢
Sy A0 T 0 A0 A L ML
Alsesony ] T | R ARV A
Kissradss I U
NI
L

1. 4bra - A Fert6 t6 torténeti vizszintjeinek Franz Kopf 4ltal készitett grafikonja. (in: Zorkéczi,
Kleininger & Kalmar 1975, 10. melléklet)

Kopf sajnos nem kozélte, milyen forrasok alapjan dolgozott, a tovabbi felhasznaldsa
szempontjabol fontos hitelességének eldéntésére Ujabb forrasgydjtést és vizsgalatot
kellett eszk6zolni. Adatgydjtésiink soran a legnagyobb segitséget Réthly Antal
klimatorténeti gyljteménye jelentette. A benne talalhatd, a Fertd vizszintjére
vonatkoz6 forrasok szoOvegkritikai elemzése utan az anyagok nagy része
felhnasznalhatéva valt. Ezen talmenéen sajat gydjtésbdl is szarmaznak (t6bbnyire
kéziratos) adatok — az adatbazis folyamatosan bévil, igy az itt k6zolt Gj grafikon
valdszinlileg a kés6ébbiekben mdédositasra kerll. A megjelenitésre egy egyszeri, +1,
0,-1-es rendszert alkalmaztam: ahol +1 jel6li a magas, 0 a megkdzelitéen kézepes
vagy atlagos, -1 az alacsony vizallast. Tortént mindez azeért, mivel a forrasokbol a to
kiterjedésére illetve konkrét vizallasara 6nmagaban magabiztosan véleményem
szerint nem kovetkeztethetlink: a forrasok sokszor tuloznak, s habar lényegiket
tekintve megbizhatok, a magas illetve alacsony vizéllas eldontésén kivll biztosan
masra az adatok alapjan egyelére nem kovetkeztethetlink.
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Az (] grafikon f6bb forrasai: Klein Menyhért és Fauth Méark kronikdja, a Fauth-kronika
folytatasa, mely magyarul a Réthly Antal altal szerkesztett kdtetben is megtalalhato,
urbariumok emlitései (16-18. szazadi anyagok), térképek a 18. szazad masodik
felétél (csak irott kontrollforrds esetén alkalmazhato), a falu 17-19. szazadi
hatarvitaival kapcsolatos kéziratos anyagok (Orszagos Levéltér), Kis Jozsef Fert6-
leirasa, személyes levelezések (igy pl. a Nadasdy csalad levelei) és mas kisebb
forrAsanyag egy-egy utaldsa alapjan. Ebben a témaban a kézeljovében szeretnék
részletesebb, az eddig hasznalt forrasok teljességét és az elemzes, értékelés
modszerét bemutaté szakmai beszdmolot (szakcikket késziteni), ennek részletes
bemutatasara a jelen munkaban nem térek ki. A jelen, még folyamatban lévd
rekonstrukcié és Franz Kopf rekonstrukcidja kézott nagyon sok kézés vonas van:
habar forrasait nem nevezi meg, valészinlileg jelentés mértékben - a levéltari és
kiadott forrdsok adta lehetéségekhez alkalmazkodva — hasonl6 forrasokat vettiink
bele az elemzés korébe (2. abra).

2. abra - irott forrasok alapjan osszeallitott torténeti Ferté-vizszintek

A grafikon és az oszlopdiagram kozott jellegzetes kilonbség harom ponton
fedezhet6 fel:

1. Kopf folyamatos grafikont ad; véleményem szerint a reélisan elérhetd eredeti
forrdsok ismeretében ez nem lehetséges, kilondsen ha figyelembe vesszik a
t6 sekélységének koszonhetd, viszonylagos gyors lehetséges vizszint- és
partvonalvaltozasait. Itt kell megjegyeznink, hogy a Réthly-gyljteményben
igen bd adatbazis all rendelkezéslinkre, azonban az adatok egy jelentés része
nem megbizhato forrasbol (20. szazad eleji, laikus altal gydjtétt kompillaciébol)
szarmazik, s tobbb helyen az ismert, egykoru hiteles forrdsok altal amuagy is
cafolhato.

2. Kopf nem csak harom, hanem 6t kategdriat kalonit el: itt ismét a forrasok
tipusabdl és viszonylagossagabdl addddéan jobbnak lattam egyszer(ibb
elkilonitést alkalmazni. Néhany esetben ugyanis példaul mikor Kopf
arvizszintet, vagy éppen teljes kiszaradast emlit, véleményem szerint ezt a
megbizhat6 forrasok igy nem allitjak.

3. Eltérések addodnak néhany esetben magaban a vizszint alacsony vagy éppen
magas voltanak értékelésében is (tehat nemcsak a szélséségek, hanem az
el6jelek megitélésében is).
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Véleményem szerint legbiztosabb értékelést jelen kérilmények kozott a két grafikon
egyuttes hasznalataval érhetink el: a néhany helyen felmerilé kilonbségeket
részben a feltehetéen kilonbozé forrasbazis, részben pedig a forrasok eltéré
ertelmezése adhatja. Mivel informéacié nem all rendelkezésiinkre annak tekintetében,
hogy Franz Kopf milyen forrdsok alapjan készitett el grafikonjat, val6ban volt
folyamatos adatsora vagy pedig ,csak” 0©sszekototte, folyamatos adatsorként
értelmezte a rendelkezésre allé kulonall6 adatokat, igy sajat még alakuld, bévilé
adatbazisunkkal valé barmilyen dsszehasonlitas csak viszonylagos lehet.

3.1.3. Mederhasznalat kiilonb6z6 vizallasok esetén

Miel6tt a konkrét alacsony és magas (illetve kdzepes vagy annal magasabb)
vizszintek esetén a torténeti forrasokban és térképeken tapasztaltakat elemeznénk,
néhany altalanos érvényld megallapitast kell tennink. A masodlagos meder a to
kozepes vagy annal magasabb vizszintje esetén nedves, vizeny6s vagy akar tébbé-
kevésbé vizzel boritott is lehetett, alacsony vizallas esetén pedig legtobbszor a
meder Uledékviszonyaitdl és a sbélerakdédas mértékétdl fliggéen legeld-rét-kaszalo,
lapos-nedves mélyedésekkel tarkitva. A terilet kozépkori (tehét 16. szazad elsé fele
elétti) viszonyairol a késébbiekhez, de kulonésen a 18. szazadhoz képest keves
informacioval rendelkeziink. Kilénésen nehéz nyilatkozni azért is, mert egyrészt
magarol a masodlagos meder hasznalatardl is nagyrészt csak kozvetett
bizonyitékokkal rendelkeziink, masrészt pedig azért, mivel gyakorlatilag — konkrét
informaciok, utalasok hianyaban - szinte semmit nem tudunk biztosan a kdzépkori
vizallasokrol. Kulon meg kell még jegyezni, hogy jelen munkdban nem szerepelnek
azok a lehetséges hasznositasi médok, melyek valdszindsitheték ugyan, de mivel
sem kozvetett sem kozvetlen kapcsolodd forrdst eddig nem talaltam, igy nem
tudhatjuk, valéban alkalmazasra kerultek e a kérdéses idészakokban.

Hogyan lehetne egyszerlien 0Osszefoglalni, s képileg is megjeleniteni, mintegy
.,modellezni” a szabalyozasok elétti mederhasznéalatot illetve a lehetséges -
idészakos vagy allandé — emberi beavatkozasokat?

A problémakor egyszerl, képi megjelenitésére Stephan Rippon munkajdban
talalhatd abrasorozatnak a Fert6-kornyéki viszonyokhoz valo alkalmazasat talaltam a
legalkalmasabbnak. Stephan Rippon dsszefoglal6 munkajaban Nyugat-Eurépa, de
dontéen Anglia és Hollandia torténeti (kilonésen rémai és kdzépkori, de mas korokra
is részben kiterjedd) idékben lezajlott, a tengerparti ,marshland” (az ar-apaly jelenség
altal befolyasolt, id6szakosan sekély vizzel eléntott, néha részben mar a tengertdl
lefz6dott, azzal csak kozvetett kapcsolatban allo) tertleteken emberi beavatkozas
hatasara vegbement valtozasokat mutatja be, s modellezi. Az emlitett teriiletek —
habar részben mas okok folytdn — sok tekintetben hasonléak, s hasznalatuk, illetve a
végbement kdrnyezeti atalakulas is sok k6z6s vonast mutat mintaterilettinkkel.
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3.1.4. A meder kdzepes é€s magas vizallas esetén

Informaciokkal a meder kdzepes és magas vizallasa esetén dontéen a (17)-18.
szazadra vonatkozéan rendelkeziink. Nagyrészt az Orszagos Levéltarban fellelheté
kéziratos (dontéen a hatarvitdkhoz kapcsolddo), illetve térképi (torténeti katonai
térképek, kataszteri térképek, a hatarvitdkkal kapcsolatos részletes terepi felmérések
alapjan keszillt térképek és a megyei atnézeti, illetve a szabalyozasok idején
készitett térképek) forrasok alapjan a kovetkezé leegyszersitett képi megjelenitést
tartom megvaldsithatonak:

Masodlagos

B Allando teleplilés ..~ Teleplilés hatar ;
P ’ P as meder hatara

./~ Topart < Halészat

3. abra - Mederhasznélat f6bb mddozatai k6zepes és magas vizszint esetén

A 3.a abran bemutatott masodlagos meder a magas vizallas miatt nagyrészt részben
sekély nyiltvizzel, részben pedig lapos teriletekkel boritott: ekkor legeléként
els6sorban a magasabb térszinek hasznosithatok, melyeket a marhakkal Uszva
kozelitenek meg, amint ezt a Maria Terézia idejében leirtakbdl is lathattuk (ami
abban az esetben nem feltétlenll jelentette azt, hogy akkor pont magas volt a
vizallas: a felmérés célja altalanos allapotok felvadzolaséra iranyult).

A terililete masik fontos hasznositasi formaja ekkor a halaszat (3.b). Kézepes vizszint
esetén a nadgazdalkodas szerepe is fontos, de magas vizszint esetén ennek
jelentdsége mar erésen lecsokkent.

3.1.5. A mederhasznalat alacsony vizallas esetén - (17) -18. szazad

Valoszinlileg sokkal Osszetettebb volt a teriilet hasznositdsa alacsony vizszintek
(kGlbnosen tartdésan alacsony vizszintek) esetén — amint ezt féként a hatarvitak
anyagaban lathatjuk. A forrasok nagy része itt is dontéen a 17-18. szazad
viszonyaiba enged betekintést, de ebben az esetben néhany kdzépkori példat is
emlithetlink, mivel okleveles forrasaink szerint a Fert6 rétjeit a (13)-14. szdzadban
biztosan hasznéltak. Itt elsésorban a legeltetés illetve a terlletnek a telepilés
iranyabdl tortént kaszaloként vald hasznositasa volt jellemzé (4.a). Azonban még
alacsony vizszint esetén is a terllet egy része — a rajta atfolyo erek és a meg mindig
magas talajvizszint miatt bizonyithatéan lapos-vizenyés volt a 18. szazad folyaman.
A 18. sz&zadi hatarvitak egy része a 4.b képen lathaté kozos legeltetés és kaszalas
alatt allo terlletek miatt robbant ki: ekkor keriltek a hatarok e helyeken biztos
elkilonitésre: a kozos legeltetési ,zéna” azonban még sokdaig fennmaradt. A 4c kép
egy feltehetéen altalanosan is létez6, de a szabalyozasok elétt viszonylag ritkan
konkrétan emlitett esetet mutat be: a magasabb térszineken (ahol aztan a
szabalyozasok utani-alatti idében a majorok egy része kialakult) nyari szallasokat,
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id6szakos lakohelyeket alakitottak ki (igy nem kellett pl. a marhat minden nap a falu
feldl kiterelni). Ezek aztan kés6bb a szabalyozasok koévetkeztében kiszaradt meder
lesd allando telepiiléseivé is valhattak.

*5)% ok

Masodlagos
meder hatara

B Alland¢ telepiilés [MNyéri szallas - Telepulés hatara~ ./~ Topart

4. abra - Mederhasznalat f6bb médozatai alacsony vizszint esetén

3.1.6. A szigetek hasznalata

Kialén kell kiemelnink a szigetek jelentéségét. Ezekre vonatkozéan mar a
kozépkorbdl is rendelkeziink informacidkkal (5.c): okleveles és régészeti adatok
alapjan a szigetek kihasznaltsaga a 13-15. szdzadban volt a legnagyobb meértéka,
mivel ekkor telepulés(eke)t is talalhatunk rajtuk, igy a meder hasznositasa e szigetek
feldl is jelentés mértékd lehetett. A 16-18. szazad nagy részében e szigetek aztan
nyari, idészakos szallasokka valtak gazdasagi épuletekkel, és tobbnyire kaszaloként
hasznositottdk 6ket (5.b). A szigetek egy részét azonban mar semmilyen
megtelepilés nem tapasztalhatdé, hanem a ,szarazféld”, a falu felél legel6ként
kerlltek hasznositasra (5.a).

Mésodlagos

meder hatara - Topart

5. &bra - A szigetek hasznélata

- Itt kell még megjegyezniink, hogy habar a falu teriletének lakottsagara mar jéval
kordbbi adatok is utalnak, a kornyezd szigetek hasznalatara a korai (rémai kort
megel$zd) idészakra vonatkozdan jobbara szérvanyleletek ismertek. Ugyanakkor
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Nyarosmajor terlletén a terepbejarasok szerint rémai korra datalt telep
(teleplilés) és temetd nyomait sikertlt megfigyelni (Mihaly Péter, 1965-67:
MNMRA, XVIII. 242/1969.). A teriletrél a legtébb régészeti nyom mégis a
kozépkorral kapcsolatosan kertlt el6: Nyarosmajorban a 9-10. szazadi
szorvanyokon tulmenéen egy 13-14. szézadi telep leleteit talalta meg Mihdly
Péter (1965-67: MNMRA, XVIII. 242/1969.).

Nagy valtds a kozépkor és az Ujkor kozott tortént: a szigetekrdl az allando telepek
eltinnek, s a szigeteknek sokkal inkdbb gazdasagi funkcidja lesz, rajtuk esetleg
id6szakosan hasznalt, dontéen megint csak gazdasagi célokat szolgalo épuletekkel.
Vajon miért tortént ez igy?

A feltételezhet6 indokok a kdvetkez6ek:

l.a. Gazdaségi-tarsadalmi folyamatok hatasara: Kozvetlenil a nagy aranyu
népességcsokkenés (torok kor) hatasara

1.b. az 1l.a. ponthoz kapcsolodéan bekéovetkezett terllethasznalat-valtozas:
hadigazdalkodas, illetve a foldek ujrafelosztasa — a korabbi terlletbirtoklasi és
mdvelési rendszer alapjaiban megvaltozott

2.a. a ,kis jégkorszak’nak nevezett klimatorténeti korszak okozta tartdés vizszint-
novekedés kovetkeztében a szigetek A&rvizmentes, biztonsdgos terlletei
0sszezsugorodtak, ott a létfeltételek kedvezdtlenebbekké valtak. — nem volt mar
annyira biztonsagos, mint kordbban

2.b. ugyanez a valtozds, nevezetesen a vizszint tartds novekedése emberi
beavatkozasok hatasara is bekdvetkezhetett: a folyok (Raba, Rabca) részen védelmi,
részben gazdaséagi, részben éatkelést megkonnyité célzattal. Ez nemcsak a folydk
kozvetlen kérnyékére, de a Hansagra és kdzvetve a Fertdre is kihatassal lehetett.

- - == Urkony

Széplak

>

6. abra - Sarrdd és a kapcsolodé mederrészek leegyszerUsitett képe az érett-kbzépkori (13-15. sz.
eleje) a 18-19. szazad forduléja kordl
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3.2. Gyepkezelési-kisérletek eredményei és tovabbi javaslatok a Ferté6-Hansag
Nemzeti Park néhany kiemelt jelentésegd terlletén

Készitette: Keszei Balazs

3.2.1. Problémafelvetés

Az Fert6-Hansag Nemzeti Park megalakitdsa, bévitései soran a fiuves éléhelyek
jelentésége dominalt. A Fert6-t4j kutatdsa sorén - a gyepeket illetéen (is) - hatalmas
ismeretanyag halmozodott fel. Tobb szerzé tett munkaiban javaslatot az egyes
éléhelyek kezelésére, de ezek nem helyi viszonyok kozott végzett tényleges
kisérletek eredményeiként szilettek.

llluzdrikus lenne az a gondolat, hogy egy bizonyos kialakitott kezelési modszer
megfelelé legyen minden évben, minden aszpektusban és kedvezé legyen az adott
éléhelyen él6 minden allat- és/vagy ndvényfaj szamara. Osztom azok véleményeét,
akik szerint a természetvédelemnek prioritdsokat kell kijelélnie és ennek megfeleléen
meghatarozni az egyes terlletein elvégzenddé teenddit. Erésen sarkitva azt
mondhatnank, hogy a maga nemében rendkivili madarvildg megérzése érdekében
végzett arasztasi munkalatok elényt kell hogy élvezzenek a védett fajokat nem
tartalmazdé, masodlagos gyepek fenntartdsaval, atalakitisaval szemben. Sok
esetben azonban a tennivalokat kbzos cél vezérli.

A Fert6é koruli gyepek kozul néhany éléhelyen a degradacio veszélye fenyeget. A
legnagyobb problémat az eljellegtelenedés, a gyomosodas illetve nem utolsé sorban
a nad térhoditasa okozza.

Jelen dolgozat

» els6 része - a megfeleld kezelés kialakitasara térekvé eréfeszitések soraba
illeszkedve, - az 1999-ben indult vizsgalat fent érintett problémakorének
részeredmeényirél szdmol be. A részeredmény kifejezés hangsulyozasa azért
sziikséges, mert a kutatas egyrészt semmiképp sem tekintheté lezartnak,
masrészt most csak a botanikai szempontok keriltek kiértékelésre.

* A dolgozat masodik részében az eredményekre tamaszkodva illetve
spekulativ médon kialakitott javaslatokat teszek egyes teriiletek kezelésére.

3.2.2. Anyag €s modszer

1999-ben kerlltek kijelblésre azok a négyzetek, amelyek az alapjat képezik az eddigi
kisérletnek. Négy éléhelyen 50 m * 50 m teriletl kvadratokat jel6ltink ki. Az elsét (1
kédjelli) az Urgedombon, a masodikat (2) a Borsodi-diil6ben, a harmadikat (3) a
Papréten, a negyediket (4) a Korgat végénél. Az egyes mintavételi terlileteket olyan
él6helyeken, olyan tarsulasokban igyekeztik kijelolni, amelyek reprezentéljak a Fertd
kornyeki fuves éléhelyeket.

1. Achilleo-Festucetum pseudovinae (MAGYAR 28) So0 (33) 45 - filves
szikespuszta
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2: réti csenkeszes vetett gyep
3: Agrostio-Caricetum distantis (RAPCS. 27) S00 30 - sziki s&srét

4: Schoenetum nigricantis ALLORGE 21 - kormos cséatés

Az egyes tarsulasokban 1999. junius 3-10 k6zo6tt conoldgiai felvételezést végeztiink.
A kvadratokat bekeritettiik, a kornyez6 legeltetett tertletektél villanypasztorral
valasztottuk el. Ezek a 2500 m®-es teriiletek igy az elmult harom évben kimaradtak
mindenféle teruletkezelésekbdl. Itt nem tortént kaszalas, nem volt legeltetés sem.
Ezek lettek tehat a kontrollterileteink. A késébbi kddolasban a szdm mellet az 'a’
betl jelzi mindezt (1a, 2a, 3a, 4a).

2002. junius 4-én és junius 8-9-én kesziltek azok a conoldgiai felvételezések,
amelyek a kisérlet alapjat képezik. Ekkor a rogzitett kvadratokon beldl
véletlenszerlen kivalasztott terlletekrdl készitettiik el a conoldgiai felvételeinket. A
sz&zalékos boritasi (illetve A-D) értékek megallapitdsa becsléssel tortént, 1 m x 1 m
oldalhosszusagu kvadratokban. Késdbbi adatainkat 20 conologiai felvétel atlagabdl
nyertik. A bekeritett — ,kezeletlen” — tertiletek melletti gyepekben is kijel6ltink Ujabb
50 m * 50 m terjedelmi négyzeteket. Ezek eredetileg az elé6zéekhez igen hasonloak
voltak (azonos tarsulas, mezo- és mikroklimatikus viszonyok stb.), azonban itt a
Nemzeti Park terveinek megfeleld tertiletkezelési eljarasok torténtek.

.Kezelt” teruletek: 1b: legeltetés és kaszalas, 2b: kaszalas, 3b: legeltetés, 4b:
legeltetés

3.2.2.1. Természetességi vizsgalatok

A vizsgalt kvadratokrdl elkészitett fajlista novényei a SimoNn-féle (1992)
természetvédelmi érték-kategoriak (TVK) szerint a kovetkez6 csoportokba
sorolhatok:

V: védett fajok, E: a tarsulasokban dominans (edifikator) természetes fajok,
K: természetes kisér6 fajok, TP: természetes pionir fajok, TZ: természetes,
zavarastird fajok, GY: gyomnovények

Az értékelés egyrészt a fajok, mint binalis valtozok eléfordulasa alapjan (van nincs),
illetve az adott faj boritasat is figyelembe véve tértént meg.

A fajokra jellemzé szocialis magatartas tipusok (SzMT) (BorHIDI 1993) alapjan az
egyes természetesseégi kategoriakhoz a kovetkezé értékek tartoznak:

S (6): specialistak, C (5): kompetitor fajok, G (4): generalistak, NP (3):
természetes pionir névények, DT (2): zavarast(iré természetes fajok, W (1):
természetes gyomfajok, | (-1): antropogén, tajidegen elemek (kivadult
haszonnévény), RC (-2): ruderdlis kompetitorok,

A tarsulasok termeészetességi jellemzéséhez a természetességi értekek boritassal
sulyozott atlagat hasznaltuk. Ily médon az egyes gyepteriletek vegetacidja. A
szamitas a kovetkezd képlet alapjan tortént (BARTHA 1995):
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val = Zinzl[(A_ D)i B’a'i]/Z?:l(A‘ D)i

val . a természetességi atlagos érték
val, : az i-edik faj jelz6szama

n : a vizsgalt névényfajok szama

(A— D)i . az i-edik faj gyakorisag-boritas szazalékokban megadott érteke

Az A-D eértékek szazalékokka atvaltasa az alabbi tablazatban megadottak szerint
tortént (JAkucs 1981).

A-D érték + +-1 1 1-2 2 2-3 3 3-4 4 4-5 5

boritas (%) | 0.1 1 2.5 5 15 | 265 |37.5| 50 |625| 75 |87.5

3.2.3. Eredmények

A SIMON (1992)-féle természetességi érték-kategoéridk (TVK) elemzése segitségével
a terllet természetességi illetve degradaltsagi viszonyair6l kapunk informaciot. A
természetvédelmi értékelés SiMON TiBOR emlitett munkdja szerint készilt, de helyi
megfontolasok alapjan néhany fajt az irodalomban megadottol eltéréen mas
kategoridba soroltam (Molinia coerulea E, Phragmites australis TZ) (1. abra).

/

TVK, 2002 —
kédok
I ‘ I ‘ e
4a | I I ‘ ‘ I
| I || I Ok
3a I || I
| 1 I | | -tp
2a | I I ‘ ‘
| — I ‘ I ‘ Otz
la | I I 1 |1
\_ 0% 20% 40% 60% 80% 10 = 9y

1. &bra - A felvételezési tertiletek névényeinek szazalékos megoszlasa természetvédelmi érték-
kategoriak (TVK), SIMON (1992) szerint

V: védett fajok, E: dominans (edifikator) természetes fajok, K: természetes kiséré fajok, TP:
természetes pionir fajok, TZ: természetes, zavarast(ird fajok, GY: gyomnovények,
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1 - Achilleo-Festucetum pseudovinae (Urgedomb),

2 - réti csenkeszes vetett gyep (Borsodi-ddild), a - kezeletlen
3 - Agrostio-Caricetum distantis (Paprét), b - kezelt

4 - Schoenetum nigricantis (Kérgat vége),

AV (védett fajok), E (dominans (edifikator) természetes fajok), K (természetes kisérd
fajok), TP (természetes pionir fajok) kategoriakba kerilé fajok a természetességre
utalnak, mig a TZ (természetes, zavarast(rd fajok), GY (gyomnévények) csoportok
jelentés aranya a degradaltsag elérehaladasat jelzik. Mivel 1999-ben gyakorlatilag
ugyanolyan allapotu terilletet vontunk ki a kezelés aldl, ezért a két kvadrat kozott
kialakulo kilonbségeket a kezelés hatasanak kell tulajdonitanunk.

V4

A grafikonrdl leolvashaté, hogy az Urgedomb vegetacidjaban bekovetkezett
valtozasok a 6sszességében igen csekely mértékiiek. Ha csak a fajok el6fordulasat
nézzik minddssze 1 %-kal kedvez6bb a helyzet a kezelt terlletrészek javara. A
boritassal sulyozott adatok szerint (2. abra) bar a gyomok teriletbirtoklasa jelentésen
csokkent (2,775 % = 0,53 %), a természetes zavarastir6k aranyndvekedése
kompenzalja, sét talnovi ezt.

Bar mer6ben mas a kiindulasi helyzet a Borsodi-dllében az itt is jol latszik, hogy a
természetes kategoriaba tartozé fajok szdma nétt, a gyomok szama és boritottsaguk
pedig igen jelentésen csokkent a kezelés hatasara.

Egy Iényeges eltéréstdl eltekintve a papréti sziki sasréten alig tapasztalhat6 valtozas.
Ez pedig a tengerparti szittyd (Juncus maritimus) hianya a legeltetett terileteken.
lgaz, hogy a gyomok szama is megnétt, de ezek boritdsi arany a gyengén, a
degradaltsag jelz6 fajok boritasa kissé hatarozottabban csdkkent.

Pusztan a grafikont elemezve igen kedvez6 véltozasok lathatok a Korgat vegenél
talalhatd mintavételi helyek viszonylatdban. A degradaltsag jelz6 fajok, és
boritAsuknak cstkkenése a gyomnovények és a természetes zavarastlrék
visszahuzodasabdl adodik.

/ e 7 7 \
TVK boritassal sulyozva, 2002
kédok Hv
| |
4b
] | —T e
4a | ‘ | I‘ |
3b | ‘ ‘ | | | D k
3a 7| ‘ ‘I I I
2b 11 1
| ‘ | Htp
2a | ‘ IT ‘
1b I ‘ ‘ Otz
la | 1 ‘ ‘ 1
\_ 0% 20% 40% 60% 80% 1(Q B g&

2. dbra - A felvételezési terililetek névényeinek a boritassal sulyozott természetvédelmi érték-kategdria
(SIMON 1992) megoszlasa
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V: védett fajok, E: dominans (edifikator) természetes fajok, K: természetes kiséré fajok, TP:
természetes pionir fajok, TZ: természetes, zavarastiré fajok, GY: gyomnovények,

1 - Achilleo-Festucetum pseudovinae (Urgedomb),

2 - réti csenkeszes vetett gyep (Borsodi-ddild), a - kezeletlen
3 - Agrostio-Caricetum distantis (Paprét), b - kezelt

4 - Schoenetum nigricantis (Kérgéat vége),

Az el6zbekhez képest egyértelmibb a valtozas, ha a boritassal sulyozott
természetességi értékeket dbrazold grafikon adatait figyeljuk meg (3. abra). Minden
vizsgalt tarsulasban az tapasztalhatd, hogy a kezelt terlleten magasabb a fajok
természetességi értékdsszege.

Sulyozott természetességi értékek, 2002
4b ; ; ]
4a ‘ ‘ ]
3b ]
x \ \
3 3a ]
2 \ \
| L O pontszam
2a ]
1b ‘ ]
la ‘ ]
\_ 0,00 1,00 2,00 3,00 4,00 5,00

3. abra - A felvételezési terliletek névényeinek sulyozott természetességi értékei, BORHIDI 1993

1 - Achilleo-Festucetum pseudovinae (Urgedomb),

2 - réti csenkeszes vetett gyep (Borsodi-ddild), a - kezeletlen
3 - Agrostio-Caricetum distantis (Paprét), b - kezelt

4 - Schoenetum nigricantis (Kérgat vége),

3.2.4. Ertékelés

Achilleo-Festucetum pseudovinae (Urgedomb)

Erdekes hogy a gyomfajok boritasi arany a kezelés (legeltetés és kaszalas) hatasara
igen jelentésen visszaszorult, bar a fajszamuk inkdbb ndvekedett. A természetes
zavarastlrék részéerdl — féképp a boritast is figyelembe véve — szamottevé a
novekedés. A teriileten tobb olyan noévényfaj is eléfordul ami szards, az éllat nem
legeli le (Eryngium campestre TZ, Cirsium vulgare GY). Ezek igy felszaporodhatnak,
jol magyarézva a kialakult allapotot. Nagyon fontos latni, hogy a legeltetés nem lehet
onmagaban ,mindenhaté” megoldas gyepterileteink karbantartasara. Valaki azt
mondhatna, hogy évszazadokon keresztil sem gyomosodtak el a rendszeresen
legeltetett pusztaink. Ekkor azonban kissé mas Aallattartasi viszonyok mellett
(allatalloméany) a pasztorok ,kiszurkaltak a felnévé gyomokat. A flives szikes pusztan
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legeltetés és a talaj csekélyebb soétartalma élesen hozzajarult ahhoz, hogy a
degradaltsag fajai uralkodnak. Véleményem szerint a sulyozott természetesséqi
értékek szamolasakor kapott pozitiv eredmény a kettds kezelésnek, féképp a
kaszalasnak készoénhet6.

Réti csenkeszes vetett gyep

A par évvel ezelbtt még szantoként muvelt teriletekrél van sz0, melyeket éléhely-
rekonstrukcié keretében flikeverékkel gyepesitettek be. Ennek dsszetétele 1997-ben
angol perje (Lolium perenne) 20%, réti csenkesz (Festuca pratensis) 25%,
tarackbuza (Agropyron repens) 25%, veres csenkesz (Festuca rubra) 30%, 1998
angol perje 35%, réti csenkesz 10%, réti komocsin (Phleum pratense) 15%, csomos
ebir (Dactylis glomerata) 15%, veres csenkesz 25%.

Az éléhely ma fiziogndmiailag nagyon egynem(. A faji diverzitas a kornyezd
természetes tarsulasokhoz képest csekeély. A réti csenkesz magas (néhol 70-90 %-
0s) boritasa mellett tobb tarsulask6zémbos illetve a gyomfaj is megtalalhato
(Agropyron repens, Arrhenatherum elatius, Bromus inermis, Carduus acanthoides,
Cirsium arvense, Convolvulus arvensis, Dactylis glomerata, Galium mollugo,
Lathyrus tuberosus, Lolium perenne, Melandrium album, Mentha longifolia). Ha Gjra
a grafikonokra pillantunk lathatdé, hogy a vetet gyepre igaz, hogy a legkisebb
természetességi értékeket képvisel, de a TVK-t mutatd grafikonok kozil a sulyozott
ertékeket abrazolon igen tekintélyes a természetességre utalo fajok aranya. Az a
tény, hogy a vetett gyepek itt hasonld6 mutatoval rendelkeznek, mint a természetes
gyepek, a csekély fajszammal magyarazhato, hiszen tomegfajuk - a réti csenkesz - a
dominans, termeészetes fajok (E) kategoridba tartozik. A megfigyeléseknek
megfeleléen a flves szikes pusztan és a vetett gyepben a legalacsonyabbak az
értékek. A természetességi értékek bar a tobbi tarsulashoz képest alacsonyabbak,
vetett gyepként mégis magasnak tlinnek. A Festuca pratensis a BorHIDI-féle (1993)
szocidlis magatartastipusa szerint kompetitor faj (C), magas hozzarendelt
természetességi értékkel (5). Ennek a fajnak nagyon magas a boritasa a vetett
gyepekben, ezért az A-D értékkel sulyozott természetességi érték is magasabb, mint
azt varnank.

Agrostio-Caricetum distantis (Paprét)

Ezen a mintavételi tertleten alig tapasztaltunk eltéréseket felméréseink soran a
kezeletlen és a kezelt négyzetek ndvényzete kozott. A helyzet kénnyen értheté, ha
tudjuk, hogy a sziki sasrét talaja — a vizsgalt asszociaciok talajaihoz képest — magas
sékoncentraciét tiird, degradaciot jelzé fajoknak ad elviselheté életkdrilményeket.
llyen faj pedig viszonylag kevés van.

Az egyetlen feltiné kedvezétlen valtozas, hogy a 3b négyzetben nem fordult el6 a
tengerparti szittyd (Juncus maritimus). A fenti tényrél azonban nem biztos, hogy a
.Kezeletlenség” rovasara irhatd. A tengerparti szittyd ugyanis a Ferté koruli réteken
néhol csak kisebb-nagyobb csoportokban, téredékes allomanyokban fordul elé.
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Schoenetum nigricantis (Kérgat vége)

Zavarosak az eredmeények kiértékelésének lehetéségei. Magyarazatként régzitendd,
hogy a legelé allatok kidontottek a jelzd kardkat, igy a felvételezés csak becslés
alapjan keészllt. Nem egyeztetheték o6ssze a fiziogndmias allapot és a
természetességi vizsgalatok eredményei. Mig az el6z6 szerint a legeltetés
kedvezétlen hatasu (a kormos csaté visszaszorul), addig a természetvédelmi ertéek-
kategoridk szerint a degradaciét jelzd csoportok (gyomok, természetes zavarast(irdk)
egyedszama és boritasuk is csokkent. Ha szocialis magatartasviszonyokhoz rendelt
természetességi értékszamokat nézzuk akkor is a legeltetés hatdsara bekovetkezd
pozitiv valtozas detektalhato.

A természetességi étékek tekintetében a kormos csatést (4,62), csak a sziki sasrét
(4,71) el6zi meg.

Szocialis magatartasviszonyok szerinti 6sszehasonlitas (1999 és 2002) (4. abra)

/ ™
SzMT értékek (1999 és 2002)
6 —
5
4 01999 |
T m2002_a|
2 +— |
[02002_b
1+ |
0
1 2 3 kédok
N J

4. dbra - A felvételezési terlletek ndvényeinek sllyozott szocialis magatartastipusai (SzMT) és
természetességi értékei BORHIDI (1993) szerint 1999-ben és 2002-ben

1 - Achilleo-Festucetum pseudovinae (Urgedomb), a - kezeletlen
2 - réti csenkeszes vetett gyep (Borsodi-dild), b - kezelt

3 - Agrostio-Caricetum distantis (Paprét),
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A négy vizsgalt tertlet kézil az elsé haromrdl 1999-bél szarmazoan vannak olyan
adataink amelyek 6sszevethet6k a 2002-es adatokkal. Ezekre tekintve az lathato,
hogy mig a Pap réti kvadratok (3 kod) kozott a szocialis magatartas viszonyokkal
korrelald természetességi értékek kozott nincs lényeges kilonbség, addig az
Urgedombon az 1999-es adatok a kezeletlen 2002-es (1a), a Borsodi-diilében pedig
a kezelt 2002-es (2b) értékekhez allnak kozel. Az Urgedomb eredményeire az azéta
végzett kezelések pozitiv hatasat bizonyitjak, a Borsodi-dil6ben azonban az latszik,
hogy csak a kaszalas biztosithatja a korabbi — a vetéshez kozeli — természetesséqi
allapotot. Ha a kaszalas elmarad megjelennek a gyomok, illetve a csekély
természetességet képviseld tovabbi fajok. Elsédlegesen itt a mezei aszat (Cirsium
arvense) tomegessé valasa okozza fenti eredményeket.

3.2.5. Javasolt tennivalok

Az eredmények alapjan konnyen elfogadhatd, hogy az eddigi kezelések pozitiv
valtozasokat okoztak a vizsgalt éléhelyek allapotaban. Az is nyilvanvalova valt
azonban, hogy természetvédelmi kezelés nem allhat egyszerlien a terlletre terelt
allat csordak, nyajak taposasabol, legelésébdl. Raadasul figyelni kell az egyes évek
csapadékviszonyaira is. Osszefoglalva:

Achilleo-Festucetum pseudovinae legeltetés, a szurés gyomok eltavolitdsa

(Urgedomb), (kaszéalas, a pasztor kiszurkalja”)

Réti csenkeszes vetett gyep (Borsodi- kaszalas

ddlo),

Agrostio-Caricetum distantis (Paprét), legeltetés

Schoenetum nigricantis (Korgéat vége), |legeltetés (az allatok ne tul gyakran és
rovid ideig tartozkodjanak a tertleten)

Sajnos az eddigi kisérletek nem terjedtek ki a nad (Phragmites australis)
térhoditasara (a nem nadas terlleteken), holott e ndvény okozza a legjelentésebb
természetvédelmi gondokat.

A jelen beszamoloban targyalt felmérési terileteken a nad a megfelel kezelés
hatasara magfeleléen ,kordaban tarthat6” igy itt kiléndsebb, vagy mas jellegi
tevékenységre nincs szikség. Kritikus viszont a helyzet a vizes él6hely-
rekonstrukcidk terlletén. A nad visszaszoritasara itt tobb alternativ uton induld
kisérletsorozatra van sziikség.

Ennek megtervezéséhez a kovetkezd dtletek merilhetnek fel:
1. Vegyszeres kezelés (fokozott korultekintéssel, kontrollalt kérilmények kdzott),

2. Legeltetés és kaszalds egyittes alkalmazésa valtakozva, majd elarasztas két
evente,

3. Legeltetés és kaszalas egyittes alkalmazasa valtakozva, majd elarasztas
harom évente.
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A mintavételi terlletek tarsulasaiban készuilt conologiai tabellak adatai

1a, 1b 2a, 2b 3a, 3b 4a, 4.b
mintavételi hely Urgedomb Borsodi-dilé Paprét Korgét vége
Achilleo- réti csenkeszes Agrostio- Schoenetum
o Festucetum vetett gyep Caricetum nigricantis
novenytarsulas pseudovinae distantis (RAPCS. | ALLORGE 21 -
(MAGYAR 28) 27) Soo 30 kormos csatés
So00 (33) 45 - o
flves - sziki sasrét
szikespuszta
dsszboritas 100 %, 95 % 100 % 80% 100%
kvadrét 50 m x50 m 50mx50m 50 m x50 m 50 m x50 m

A felvételezés
idépontja (2002)

06.04., 06.08-09.
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Fajok la 1b 2a 2b 3a 3b da 4b

AD| K AD K AD| K AD K AD| K AD K AD| K AD K TVK SzMT val
Achillea pannonica +2 0 I +2 V +1 | K DT 2
Achillea setacea +1 | K G 4
Agropyron repens +2 | | +4 |l +1 |l GY RC -2
/Agrostis stolonifera -3(m +3 v +3| VvV 13 V +2 E C 5
Althaea officinalis + I +-2 I TZ DT 2
Arenaria serpyllifolia + [ TP NP 3
Arrhenatherum elatius +4 | 2-3 1l TZ DT 2
Artemisia vulgaris 2 | GY W 1
Aster tripolium ssp. pannonicum +1 | V K S 6
Bromus commutatus +1 | | Tz DT 2
Bromus mollis + I TZ DT 2
Calamagrostis epigeios + | + | TZ RC -2
Carex acutiformis +1 1 E o 5
Carex distans +4 | V. +3 V +2 E C 5
Carex divisa + I K G 4
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Fajok la 1b 2a 2b 3a 3b da 4b

AD| K AD K AD| K AD K AD| K AD K AD| K AD K TVK SzMT val
Carex flacca + | K G 4
Carex panicea +1] 1 K G 4
Centaurea pannonica 1 | Tz DT 2
Chrysanthemum leucanthemum + | K G 4
Cirsium arvense +5| V. +3 V GY RC -2
Cirsium canum +-1 I 1 I K G 4
Cirsium vulgare + [ GY W 1
Convolvulus arvensis 1 I +-2 I +1 0 m +2 1 GY RC -2
Cruciata pedemontana + [ K G 4
Cynodon dactylon +2 TZ RC -2
Dactylis glomerata 1-3 Vv +1 IV  +-1 Il +-3 i +-4 I +-3 ] +-3 1] TZ DT 2
Elaeagnus angustifolia 2 [ +-2 | GY [ -1
Erodium cicutarium + I GY W 1
Eryngium campestre +2 | 1 +2 Vv Tz DT 2
Festuca pratensis 2-4 [ + I +5| V 14 V + [ E C 5
Festuca pseudovina +4 | V. +4 V +1 I +1 1 | 2 | TZ C 5
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Fajok la 1b 2a 2b 3a 3b da 4b

AD| K AD K AD| K AD K AD| K AD K AD| K AD K TVK SzMT val
Festuca rupicola + i E C 5
Galium verum +-3 Il +-2 Il +-1 Il +1 Il +-1 ] +-1 1 K DT 2
Inula britannica + | GY DT 2
Inula salicina -2 11 +3 ]IV +3 IV K G 4
Juncus gerardii + I +2 | 10 +1 1 E C 5
Juncus maritimus +-2 I \Y, C 5
Juniperus communis 0-5 | TZ DT 2
Lathyrus tuberosus +4 | 1 +4 1 GY W 1
Cardaria draba +2 | GY W 1
Lotus tenuis +2 K DT 2
Lycopus europaeus + I K DT 2
Melandrium album + | + | GY W 1
Molinia coerulea +-2 I E C 5
Ononis spinosa 2 | GY DT 2
Phragmites australis +2 0 M +1 vV +1] 1M +2 NI TZ c 5
Plantago major + [ GY W 1
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Fajok la 1b 2a 2b 3a 3b da 4b

AD| K AD K AD| K AD K AD| K AD K AD| K AD K TVK SzMT val
Poa pratensis +2 | +2 1 #1101 +1 + I + | K G 4
Podospermum canum + I +1 + I +1 | K G 4
Potentilla anserina +1| 10 +1 1 +1| 1 +1 I GY W 1
Potentilla reptans + [ TZ DT 2
Prunus spinosa + | TZ C 5
Puccinellia limosa +2 | + I +-1 | K C 5
Rosa sp. 1 I TZ DT 2
Rumex crispus + [ TZ W 1
Salvia nemorosa + I + I K DT 2
Schoenus nigricans 25| V. +5 V E C 5
Scorzonera parviflora +2 1M +1 + | K S 6
Silene multiflora + [ K G 4
Spergularia marina + I TP NP 3
Stenactis annua + | + | Tz AC -3
Taraxacum bessarabicum +-1 I K G 4
Taraxacum officinale i I + | GY RC -2
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Fajok la 1b 2a 2b 3a 3b da 4b
AD| K AD K AD| K AD K AD| K AD K AD| K AD K TVK SzMmT val
Tetragonolobus maritimus +2 0 1 +1 0 +2 0 m +2 K DT 2
Tragopogon orientalis + I TZ DT 2
+ I + Il + I K S 6

Triglochin maritimum

36




Keszei B.: Gyepkezelési-kisérletek eredményei és tovabbi javaslatok

3.2.6. Felhasznalt irodalom

BARTHA D. (1995): Okolégiai és természetvédelmi jelz6szamok a
vegetacioertékelésben, In: SzmoraD F. - TiMAR G. (szerk.):
Novénytarsulastani- és 6koldgiai tanulmanyok, TILIA 1 170-184.

BORHIDI A. & SANTHA A. (szerk.) (1999): Vorés konyv Magyarorszag novény
tarsulasairdl - Termeészetbuvar Alapitvany Kiadd, Budapest, (1) 362 pp.,
(2) 404 pp.

BORHIDI A. (1993): A magyar fléra szocialis magatartas tipusai, természetességi és
relativ 6kolégiai értékszamai, JPTE Pécs, 93. pp.

Jakucs P. (1981): A tarsulasok felvételezése, a tarsulastabella készitése, In:
HORTOBAGYI T. - SIMON T. (szerk.): Névenyfdldrajz, tarsulastan és tkoldgia
- Tankdnyvkiadé Budapest, pp. 199-202.

“ sz

0sszehasonlito vizsgalata, vegetaciotérképezése — mscr 48 pp.

MAROSI S. & SOMOGYI S. (szerk.) (1990): Magyarorszag kistdjainak katasztere I. -
MTA. Féldrajztudomanyi Kutat6 Intézet, Budapest, pp.: 334-337.

RAKONCZAY Z. (szerk.) (1996): Szigetkdztél az Orségig. A Nyugat-Dunantdl védett
természeti értékei - Mez6gazda Kiadd, Bp. pp. 178-179.

ROTHMALER, W., JAGER, E., SCHUBERT, R. & WERNER, K. (1987): Exkursionflora fur die
Gebiete der DDR und der BDR, Band 3, Atlas der Gefasspflanzen. Volk
und Wissen Volkseigener Verlag Berlin, 752 pp.

SiIMON T. (1992): A magyarorszagi edényes fléra hatarozoja - Tankonyvkiado,
Budapest, 892 pp.

37



Takacs G.: A Fert6-t6 menti szikes él6helyek diverzitasa és a természetvédelmi kezelések hatasa

3.3. A Ferté-t6 menti szikes él 6helyek diverzitasa és a természetvédelmi
kezelések (kaszalas, legeltetés) hatasa az €l ©6helyek névény és allatvilagara
(Angiospermatophyta; Araneae: Aranei; Orthoptera (E nsifera, Chaelifera);
Isopoda; Coleoptra: Carabidae)

készitette: Takacs Gabor, Bérces Sandor, Kenyeres Zoltan, Farkas Sandor, Kovacs
Eva, Szita Eva

3.3.1. Bevezetés
készitette: Takacs Gabor

A Fert6-t6 és kornyéke az elmult negyven évben a kutatok elél elzart tertletnek
szamitott. Ennek ellenére tébb jelentds munka sziletett, melyek féleg a vizi
makrofaunaval és a nemzetkozileg is elismert madarvilaggal foglalkoztak. A
szarazfoldi gerinctelenek vizsgalata szinte teljesen hidnyzott. A terilet
novenyvilagaval tobb kutatd is foglalkozott, altalaban leiras szinten, ezek kozl
kiemelkedik Csapody Istvan munkassaga, illetve a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem
Foldmeérési és Taverzékelés Tanszéke altal végzett vizsgalatok.

Jelen kutatas 1999-ben kezdddott. Célja a legjellemzdbb fertd parti szikes éléhelyek
novény és allatvilhaganak felmérése, 6sszehasonlitasa, illetve a természetvédelmi
kezelések hatasanak vizsgalata.

A kutatas soran vizsgaltuk a Fertd t6 menti rétek élévilaganak diverzitasat, kilonos
tekintettel a lejjebb kiemelt taxonokra. A fel nem dolgozott taxonok késébbi
meghatarozasa és kiértékelése megfelel6 szakember esetén lehetséges. A
vizsgélando taxonok kivalasztasakor figyelembe vettilk mennyiségi viszonyaikat, igy
kerlltek kivalasztasra a poékok (Araneae) és a aszkardkok (Isopoda).
Természetvédelmi szempontbdl jelentések a sok védett fajt tartalmazd bogarak
(Coleoptera), amelyek kozil a futbbogarak (Carabidae) kertltek feldolgozasra és az
egyenesszarnyuak (Orthoptera, mas szakirodalomban Ensifera és Caelifera (PAPP,
1996)).

Ossze kivantuk hasonlitani a leggyakoribb él6helyek névényzetét és faunajat. A
vizsgélando éléhelyek kivalasztasakor figyelembe vettik annak gyakorisdgat, helyi
fontossagat és az alkalmazott kezeléseket.

A természetvédelmi kezelések tervezésekor rendkivil fontos az adott éléhely
flordjanak és faungjanak ismerete, tovabba a valasztott kezelés hatasanak ismerete.
llyen jellegl vizsgalatok a Fert6 mentén eddig nem torténtek, igy munkank
hianypotldnak is tekinthet6. Vizsgalataink soran fontos cél volt a jelenleg alkalmazott
és az alternativ kezelések hatasanak vizsgalata a leggyakoribb él6helyeken.

3.3.2. Foldrajzi elhelyezkedés

A mintavételi tertletek a Fert6-td keleti partvidékén eltertlé keskeny szikes savban
taldlhatok egy észak-kelet dél-nyugat irdnya vonalban.
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1 abra - A mintavételi terliletek elhelyezkedése

3.3.3. Mb6dszer

A vizsgalatokat 6 éléhelyen folytattuk. Az él6helyek kivalasztasanal Ugyeltink arra,
hogy a kivalasztott tertiletek jol reprezentaljdk a kornyék ndvényzeti egységeit, a
jelenleg folyd kezeléseket és lehetdséget adjanak a jovenddbeli valtozasok
megjoésolasara. A kivalasztott él6helyek a kdvetkezék:

1.) Kisalféldi szoloncsak szikfoknovényzet: kivalasztasat indokolja, hogy kis
foltokban, de viszonylag sok helyen megtaldlhaté. Szamos védett fajnak
otthont ad.

2.) Szikes puszta: ez az éléhely kordbban sokkal elterjedtebb lehetett a Fertd
mentén, de elég sokat felszantottak, ezzel szadmos allatfaj élettere pusztult
el. A Fert6-Hansdg Nemzeti Park 1998-ben kezdte meg potencialis
terlleteinek visszagyepesitését. Az éléhely vizsgalataval sok informaciot
nyerhetlnk.

3.) Vetett gyep: A Ferté menti gyeprekonstrukciok sordn néhany 100 ha korabbi
szanto kertlt visszagyepesitésre. Kezelésik jelenleg kaszalassal torténik.

4.) Spontan visszagyepesedett egykori szanto: Kilénésebb emberi beavatkozas
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nélkul visszagyepesedett egykori szantd. Jelenlegi kezelése altaldban
legeltetes.

5.) Sziki sasrét: Az él6hely a Fert6 parton viszonylag elterjedt. Szamos védett
fajnak ad otthont. Kezelése altalaban legeltetéssel torténik.

6.) Kormos csatés: A nadas és a szarazfold kozoétti mintegy 100-200 m széles
zénaban fordul elé. Viszonylag j6 allapotiak annak ellenére, hogy az elmult
evtizedekben semmiféle kezelés nem tortént.

Minden éléhelyen Kkijeloltink két 50 x 50 m-es mintavételi tertletet. A
mintanégyzeteket kikar6ztuk és balamadzaggal, illetve ha a kezelés kortlményei
(legeltetés, vadcsapa kozelsége) igényelte, akkor villanypasztorral keritettiik korbe.

Az 1999-es mintavételek sordn csak 10 x 10 m-es mintavételi terileteket
hasznaltunk, azonban ez nem elégséges a terlleten el6forduld allatok jelentés
mozgéasa miatt. A 2002-es mintavételek soran a gydjtéseket ugyanott végeztik, ahol
1999-ben csak a kornyezé kezelt vagy kezeletlen tertletet ndveltik meg.

A mintavételi négyzetekben talajcsapdas, fahaldés gyljtéseket és conologiai
felvételeket folytattunk.

Az év folyamé&n minden mintanégyzetben 5 talajcsapdat mikddtettiink kétszer két
héten at (Mintavételi idépontok: 2002.06.04.-06.18. és 2002.08.26.-09.09.). A
csapdak 10 cm atmeérgjd, 12 cm mély mianyag poharak voltak. Csapdafedéként 20 x
20 cm-es aluminium lemezt hasznaltunk. Oléanyagként etilén-glikol alapl fagyall6t
hasznaltunk, melyet 5:1 ardnyban higitottunk vizzel és a fellleti feszlltség
csokkentése érdekében mosogatdszert kevertink hozza. A valogatds soran a
kovetkezd taxonok kerultek kivalogatasra: Mollusca, Diplopoda, Isopoda, Araneae,
Collembola, Coleoptra, Orthoptera (Ensifera,Caelifera), Heteroptera,
Auchenorrhyncha. A kivalogatott allatokat 70 %-os etil-alkoholban konzervaltuk. A
gy(ljtott anyagbdl az Isopoda, Araneae, Carabidae és Orthoptera taxonok kerultek
meghatarozasra.

A gyUjtési id6pontokat az 1999-es mintavételek alapjan allapitottuk meg.

Flhalos gyljtéseket négy alkalommal végeztiink (mintavételi idépontok: 2002.05.23.,
2002.06.18., 2002.08.26., 2002.09.29.). Egy-egy mintavétel soran szabvanyos
fihaloval 300 csapasos mintakat gydjtottink. A gydjtott anyag teljes egészében
valogatasra Kkertlt, de kizarélag az Orthoptera és Araneae taxonok Kkeriltek
meghatarozasra.

Conoldgiai felvételeket egy alkalommal végeztiink a tertleten a tavaszi idészakban.
Az 50 x 50 m-es terileteken 20 db 1 x 1 m-es mikrokvadratban végeztik el a fajok
szazalékos boritasanak becsléseét.
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Minta- Mintavétel Mintavétel | Csapdak | Csapasok
vételek Mintavételi hely: id 6pontja: tipusa: szama: szama:
11 | Cikes (kezelt) 2002.06.04-06.18 | talajcsapda 5
12 | Cikes (kezelt) 2002.08.26-09.09 | talajcsapda 5
13 | Cikes (kezelt) 2002.05.23 fihalo 300
14 | Cikes (kezelt) 2002.06.18 fihalo 300
15 | Cikes (kezelt) 2002.08.26 fihalo 300
16 | Cikes (kezelt) 2002.09.29 fihalo 300
21| Cikes (kezeletlen) 2002.06.04-06.18 | talajcsapda 3
22 | Cikes (kezeletlen) 2002.08.26-09.09 | talajcsapda 5
23 | Cikes (kezeletlen) 2002.05.23 fihalo 300
24 | Cikes (kezeletlen) 2002.06.18 fihalé 300
25 | Cikes (kezeletlen) 2002.08.26 fihalo 300
26 | Cikes (kezeletlen) 2002.09.29 fihalé 300
31 | Urgedomb (kezelt) 2002.06.04-06.18 | talajcsapda 5
32 | Urgedomb (kezelt) 2002.08.26-09.09 | talajcsapda 5
33 | Urgedomb (kezelt) 2002.05.23 fihalo 300
34 | Urgedomb (kezelt) 2002.06.18 flihalo 300
35 | Urgedomb (kezelt) 2002.08.26 fihalo 300
36 | Urgedomb (kezelt) 2002.09.29 fihalé 300
41 | Urgedomb (kezeletlen) 2002.06.04-06.18 | talajcsapda 5
42 | Urgedomb (kezeletlen) 2002.08.26-09.09 | talajcsapda 5
43 | Urgedomb (kezeletlen) 2002.05.23 fihalo 300
44 | Urgedomb (kezeletlen) 2002.06.18 flihalo 300
45 | Urgedomb (kezeletlen) 2002.08.26 fihalo 300
46 | Urgedomb (kezeletlen) 2002.09.29 fihalé 300
51 | Borsodi-dulé (kezelt) 2002.06.04-06.18 | talajcsapda 5
52 | Borsodi-diilé (kezelt) 2002.08.26-09.09 | talajcsapda 5
53 | Borsodi-dulé (kezelt) 2002.05.23 fihalo 300
54 | Borsodi-diilé (kezelt) 2002.06.18 fahalé 300
55 | Borsodi-dulé (kezelt) 2002.08.26 fihalo 300
56 | Borsodi-diilé (kezelt) 2002.09.29 fahalé 300
61 | Borsodi-dulé (kezeletlen) | 2002.06.04-06.18 | talajcsapda 5
62 | Borsodi-diilé (kezeletlen) | 2002.08.26-09.09 | talajcsapda 5
63 | Borsodi-dulé (kezeletlen) 2002.05.23 fihalo 300
64 | Borsodi-diilé (kezeletlen) 2002.06.18 fahalé 300
65 | Borsodi-dulé (kezeletlen) 2002.08.26 fihalo 300
66 | Borsodi-dulé (kezeletlen) 2002.09.29 fihalo 300
71 | Nyéki-szallas (kezelt) 2002.06.04-06.18 | talajcsapda 5
72 | Nyéki-széllas (kezelt) 2002.08.26-09.09 | talajcsapda 5
73 | Nyéki-szallas (kezelt) 2002.05.23 fihalo 300
74 | Nyéki-szallas (kezelt) 2002.06.18 fihalo 300
75 | Nyéki-szallas (kezelt) 2002.08.26 fihalé 300
76 | Nyéki-szallas (kezelt) 2002.09.29 fihalo 300
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Minta- Mintavétel Mintavétel | Csapdak | Csapasok
vételek Mintavételi hely: id 6pontja: tipusa: szama: szama;
81 | Nyéki-szallas (kezeletlen) | 2002.06.04-06.18 | talajcsapda 5
82 | Nyéki-széllas (kezeletlen) | 2002.08.26-09.09 | talajcsapda 5
83 | Nyéki-szallas (kezeletlen) 2002.05.23 fahalé 300
84 | Nyéki-szallas (kezeletlen) 2002.06.18 fihalo 300
85 | Nyéki-szallas (kezeletlen) 2002.08.26 fahalé 300
86 | Nyéki-szallas (kezeletlen) 2002.09.29 fihalo 300
91 | Paprét (kezelt) 2002.06.04-06.18 | talajcsapda 5
92 | Paprét (kezelt) 2002.08.26-09.09 | talajcsapda 5
93 | Paprét (kezelt) 2002.05.23 fih4lo 300
94 | Paprét (kezelt) 2002.06.18 fihalo 300
95 | Paprét (kezelt) 2002.08.26 fih4lo 300
96 | Paprét (kezelt) 2002.09.29 fihalo 300
101 | Paprét (kezeletlen) 2002.06.04-06.18 | talajcsapda 5
102 | Paprét (kezeletlen) 2002.08.26-09.09 | talajcsapda 5
103 | Paprét (kezeletlen) 2002.05.23 fihalé 300
104 | Paprét (kezeletlen) 2002.06.18 fihalo 300
105 | Paprét (kezeletlen) 2002.08.26 fahalé 300
106 | Paprét (kezeletlen) 2002.09.29 fihalo 300
111 | Kdrgat (kezelt) 2002.06.04-06.18 | talajcsapda 5
112 | Koérgat (kezelt) 2002.08.26-09.09 | talajcsapda 5
113 | Korgat (kezelt) 2002.05.23 fih4lo 300
114 | Kérgat (kezelt) 2002.06.18 fihalo 300
115 | Korgat (kezelt) 2002.08.26 fih4lo 300
116 | Kérgat (kezelt) 2002.09.29 fihalo 300
121 | Korgat (kezeletlen) 2002.06.04-06.18 | talajcsapda 5
122 | Kérgat (kezeletlen) 2002.08.26-09.09 | talajcsapda 5
123 | Korgat (kezeletlen) 2002.05.23 fihalé 300
124 | Kérgat (kezeletlen) 2002.06.18 fihalo 300
125 | Korgat (kezeletlen) 2002.08.26 fihalé 300
126 | Korgat (kezeletlen) 2002.09.29 fihalo 300
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3.3.4. Eredmények
3.3.4.1. A mintavételi terlletek és kdrnyékiik altalanos jellemzése
3.3.4.1.1. Cikes

Er6sen szikes, szoloncsak talaju terilet. A terllet egyes részei idénként viz ala
kertlnek. A novényzet meglehetésen mozaikos. Nagyobb foltokat alkot a fehér
tippanos mocsarrét (Agrostietum stoloniferae), kisalfoldi mézpazsitrét (Puccinellietum
peisonis), kisebb foltokban sziksoflitarsulast (Salicornietum prostratae) és magyar
séballast (Suaedetum pannonicae) talalunk. A kivalasztott terllet jol reprezentalja a
Cikes kozéps6, mélyebben fekvd részének novényzetét, gyakorlatilag a terlleten
elé6forduld O6sszes él6helytipus megtalalhatd. A magasabban fekvd terlletek
novényzete homogén Agrostietum stoloniferae. A magasabban fekvé terileteken
rendszeresen kaszalnak, az alacsonyabb terlletek erre nem minden évben
alkalmasak. A terlletet nedves idészakban idészakosan legeltetik. Az elmult évek
szaraz id6jarasa miatt a tavaszi idészakos vizboritas elmaradt és szemmel lathatéan
megkezdddott a nyilt, vakszikes foltok zarédasa. A kezeletlen mintaterileten
semmiféle beavatkozas nem torténik, a kezelt tertileten kaszalunk.

Megjegyzesek a 2002. évi gyijtéshez:: a kezeletlen terlleten az 2. talajcsapdas
mintavételnél 1-es és a 4-es csapda megsemmisdilt.

3.3.4.1.2. Urgedomb

Szaraz, alacsony kavicsdomb homokos talajjal. A tertlet viszonylag homogén,
Festuca pseudovina dominalta novényzettel. Az allando legeltetées miatt a fi
viszonylag alacsony. A kivalasztott mintatertlet jol reprezentalja a domb novényzetét.
A terlleten egész évben birkaval (racka) legeltetiink, illetve a feljové 6rdogszekeret
eés egyéb gyomfajokat évente egyszer szarzizézzuk. A kezeletlen mintatertleten
semmiféle beavatkozas nem torténik, a kezelt terlleten a rendes kezelést
alkalmazzuk, azaz birkaval legeltetjik, illetve a gyomokat évente egyszer
szarzuzozzuk.

3.3.4.1.3. Borsodi-ddilé

1997-ben visszagyepesitett szantd. Az eredeti vetémagban 20 % angol perje (Lolium
perenne), 25 % réti csenkesz (Festuca pratensis), 30 % veres csenkesz (Festuca
rubra) és 25 % kozonséges tarackbuza (Agropyron repens) volt. Az erdetileg elvetett
magbdl gyakorlatilag csak a Festuca pratensis és az Agropyron repens maradt meg.
A terilet teljes egészében évente kétszer kaszalt. A kezeletlen mintaterlleten
semmiféle beavatkozas nem torténik, a kezelt tertileten évente kétszer kaszalunk.

3.3.4.1.4. Nyéki szallas

Spontan visszagyepesedett tertlet. Novényzetében a Carex distans, az Agrostis
stolonifera és a Potentilla anserina domindl. A fajkészlete hasonl6 a papréti
teriletekhez, de kevésbé mozaikos szerkezeti és zartabb annal.
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A kezelt mintateruletet birkaval legeltetjik, a kezeletlenen semmiféle beavatkozas
nem tortéenik.

Megjeqyzések a 2002. évi gyljtéshez: a conoldgiai felvételezés nem tortént meg.

3.3.4.1.5. Paprét

Kevéssé szikes, mozaikos novényzetl terilet. A terileten tavasszal és &sszel
id6szakos sekély vizboritds lehetséges. Mozaikossagat a két dominadns fajon
(Agrostis stolonifera és Carex distans) kivlil a taposas kovetkeztében megjelend
vakszikes foltok, illetve kisebb-nagyobb Puccinelia limosa foltok adjak. A kezelt és a
kezeletlen mintaterilet kozott szemmel lathatd kulonbség van a noévényzet
magassagaban és zartsagaban. Az elmult évek szarazsaga miatt a Carex distans
visszaszoruldban van. A kivalasztott mintaterilet j6l reprezentalja a Kérgat mogotti
terllet (kordbban idészakosan elarasztott) névényzetének nagyobb részét. A kezelt
mintatatertleten idészakosan legeltetink (elsésorban az &6szi id6szakban), a
kezeletlen mintatertleten semmiféle beavatkozas nem torténik.

3.3.4.1.6. Korgat

Enyhén szikes, magas zsombékokkal teli, id6szakosan viz ala kertlé kormos csateés.
Hasonlé novényzet talalhatd a Fert6-t6 déli partvidékén, jellemzéen Cladium
mariscussal vegyesen. A mintatertlet kérnyékén ez a faj nem fordul elé. A tertleten,
a hatarsav miatt, kezelés évtizedeken keresztll nem tortént, az idénként el6forduld
tizeken kivul. A kezelt és a kezeletlen mintatertleteken szembetiind kilonbség a
zsombékok allapota. A kezelt terlileten ezek szemmel lathatd pusztulast mutatnak. A
kivalasztott terllet jOl reprezentalja a Korgat mogotti terilet (kordbban idészakosan
elarasztott) nbvényzetének kisebb részét. A kezelt mintaterileten legeltetink (ha a
legelés nem volt biztosithatd, akkor szarzazoztuk a mintateriletet, illetve traktorral
tapostuk), a kezeletlen mintateriileten semmiféle beavatkozas nem torténik.

3.3.4.2. Az egyes mintavételi terliletek ndvényzetének jellemzése (Takacs Gabor)

V4

A mintavételi terlletek vegetacidjanak jellemzéséhez conologiai felvételeket
készitettiink. Minden kvadratban 20 db 1 x 1 m-es felvétel készilt. A felvételeket
Keszei Balazs készitette.
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2. tablazat: A conolégiai felvételek készitésének adatai

3.3.4.2.1. Korgét

Jellegzetes habitusa, zsombékolo éléhely. A mintaterllet jellemzé, tarsulasalkoto faja
a Schoenus nigricans. A kormos csaté 30-50 cm atmerdji zsombékokat alkot. A
zsombeékok kozott csupasz talajfelszint, szukkulens sziki vegetaciot, szikes
iszapnovényzet, meézpazsitrét, sziki rét fragmetumokat talalunk. Az 1999-es
felvételhez képest kissé zartabbnak tlinik. A terlletre altaldban jellemzé tavaszi
vizboritas mar hdrom éve elmaradt, igy a zsombékok kdzott egyre tobb faj telepszik
meg. A terllet kezelése 1999 ota idészakos legeltetés. A kezelt terlileten a kezelés
legszembetiin6bb hatasa a zsombékok pusztulasa a taposas kdvetkeztében.

Kezelt terilet: A kormos csaté (Schoenus nigricans) a felvételek tdbbségében magas
boritasértékkel szerepel. Az éléhely konstans faja az Inula britannica. A felvételek
tobbségében jelen van, néha kifejezetten magas boritassal. Altalaban alacsony
boritassal, de Il konstanciaval szerepel a Dactylis glomerata és a Galium verum. A
két faj néha 1-2m? zart foltokat is alkot. Jellemzd faja a Carex distans, a Phragmites
australis, a Lotus siliquosus és az Agrostis stolonifera. Ritka, egyes kiemelkedésekre
jellemzé a Festuca pseudovina (tbbbségeben hangyabolyok). A szikesekre jellemzé
fajok kozul csak a Triglochin marina fordult el6.

Kezeletlen teriilet: Hasonl6 a kezelt terlllethez, de megjelennek cserjefajok
(Elaeagnus angustifolia, Prunus spinosa), illetve kissé zartabb. A zsombékjai szépen
fejlettek, a zsombékok kozti részek zarodtak. Csak a kezeletlen tertleten jelent meg
a Molinia coerulea agg., amely a kdrnyezd tertleteken kisebb foltokat alkot.

A vizsgalt él6helyek kdzil a kozepesen fajszegényként jellemezhet6, a felvételekben
19, illetve 22 faj kerllt elé. Fajainak tobbsége kozmopolita, de jellemzéek a
kontinentalis, eurazsiai €s europai elemek is. Ritka a pannodniai elemek el6fordulasa.
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A kezeletlen terileten tébb adventiv faj el6fordul.

Mint szikesnek tartott teriiletet megvizsgaltuk sotlirés szempontjabdl (Borhidi-féle
értékek alapjan) is az el6forduld fajokat. A kimutatott fajok tébbsége sokerild, sés
vagy szikes talajon nem fordul eld. A sokedveld fajok kozil csak a Puccinellia limosa
és a Triglochin maritimus jellemz6, de ezek gyakorisaga alacsony.

3.3.4.2.2. Paprét

Jellegzetes sziki sasrét, két tarsulasalkotd faja az Agrostis stolonifera és a Carex
distans mozaikos él6helye. Talaja id6szakosan nedves, de altalaban nem kerul viz
ala. Gyakoriak, foltos el6fordulassal a novényzet nélkili, vagy szukkulens sziki
novényzettel boritott foltocskdk. Az utdbbi években a kezeletlen terlleten a
noveényzet gyors zarédasa jellemzd, itt a nyitott foltok gyakorlatilag eltlintek. A kezelt
terlleten fennmaradtak, de ez valdszinlleg a kezelésként alkalmazott legeltetésnek
kdszonhetd.

Kezelt terllet: A mintateriilet atlagos 0sszboritasa 47 % kordl van. A két dominans
faj, a Carex distans és az Agrostis stolonifera nagyjabdl azonos aranyban fordul elé.
Alacsony boritassal, de a felvételek tobbségében megjelenik a Phragmites australis.
Tobb, jellemzéen szikes réteken eléforduld fajt megtalalunk: Juncus gerardii, Juncus
maritimus, Aster tripolium ssp. pannonicus, Puccinellia limosa. Ezek a fajok altalaban
alacsony boritassal, Il konstanciaval szerepelnek. A tarsulasra jellemzé Taraxacum
bessarabicum ritka, szorvanyosan el6fordulé faj, egyes felvételekben azonban
magas (5 %) boritasértékkel szerepel.

Kezeletlen teriilet: A kezeletlen teriilet kissé zartabb, atlagos boritasa 51 %. A Carex
distans é&ltalaban magasabb boritdst. mint az Agrostis stolonifera. Kevesebb, de
jobban fejlett nadat taladlunk, mint a kezelt teriileten. A kezelt terllettel szemben
gyakoribban a kézdnséges, kozmopolita fajok, mint a Dactylis glomerata és a Poa
pratensis. A szikesek jellemz6 novényeit is megtalaljuk, de ritkabbak, kivéve a
Scorzonera parviflora-t és a Juncus gerardii-t. Erdekes médon a Taraxacum
bessarabicum nem szerepelt a felvételek kozott.

Mindkét helyen elsésorban a kozmopolita és eurazsiai floraelemek jellemzéek, de
tobb kontinentdlis fajt is talalunk. Ritkdk a panndniai, pontus-szubmediterran elemek
és a pontusi floraelemek. Sétirés szempontjabdl megvizsgalva az el6fordulé fajokat,
kideriil, hogy zémében sokerilé vagy gyengén sotiiré fajokat talalunk. Erdekes, hogy
a kezelt és a kezeletlen terileten kulonbség mutatkozik a fajok mennyiségeben. A
kezelt terlleten a gyengén sétiird, mig a kezeletlen tertleten a sékertlé fajokbdl van
tébb. Mindkét tertleten taldlunk mérsékelten és erésen soOs talajokon el6forduld
fajokat is.

3.3.4.2.3. Nyéki széllas

A teruletrél készult conoldgiai felvételek feldolgozas el6tt megsemmisiltek, igy e
terlletet nem értékeljuk.
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3.3.4.2.4. Borsodi-ddlé

A Borsodi-diil6 terllete 1996-ig intenziv szanto volt. 1997-ben vetettik be altalanos
kaszal6 flikeverékkel. A vetémagban 20 % angol perje (Lolium perenne), 25 % réti
csenkesz (Festuca pratensis), 30 % veres csenkesz (Festuca rubra) és 25 %
kozbnséges tarackbuza (Agropyron repens) volt. A visszagyepesités Ota a teruletet
minden évben kétszer kaszaljak, kivéve a kezeletlen mintateriletet.

Kezelt tertlet: A mintatertileten a Festuca pratensis és az Agrostis stolonifera a
konstans, tarsulasalkoté faj. Mellettik gyakori a Cirsium arvense is, ami egyes
felvételekben dominalhat is. A terileten tobb fajjal talalkoztunk, mint a kezeletlenen,
0sszesen 14 faj kerult kimutatasra. A vetett fajok kdzul csak a Festuca pratensis
maradt meg, a tdbbi faj spontan betelepllt. A jobb fajok kozll megjelent a Juncus
gerardii.

Kezeletlen tertlet: Itt csak 9 faj fordult eld. A vetett fajok kozil a Festuca pratensis és
az Agropyron repens maradt meg. Magas boritasu, konstans faj a Festuca pratensis,
alacsony boritassal, de minden felvételben szerepel a Cirsium arvense. A Festuca
pratensis mellett tarsulasalkoté az Agropyron repens, az Agrostis stolonifera. Gyakori
faj a Lathyrus tuberosus és a Convolvulus arvensis. Az el6forduld fajok tobbsége
kozmopolita vagy eurazsiai floraelem, k6zénséges, mindenhol el6fordul6 faj.

3.3.4.2.5. Urgedomb

A kornyék legmagasabb pontja, nagyobb vizek sem boritottak el. A kavicsos alzaton
agyagos-homok talaj talalhaté. Novényzete viszonylag zart, révid favi gyep.
Téarsuladsalkotd faja a Festuca pseudovina. A kornyék egyik legnagyobb (rge
éléhelye. Altalaban legeltetik, jelenleg birkaval, korabban esetleg disznéval (egyes
térképeken ,Diszndlegelének” hivjak).

Kezelt terllet: A legelés miatt alacsonyabb fuvi, kevésbé zart, mint a kezeletlen
tertlet. Dominal a Festuca pseudovina, mellette konstans faj az Eryngium campestre
és az Achillea pannonica. Elébbi faj els6sorban a legeltetés miatt szaporodott el.
Gyakori, viszonylag nagy atlagos boritassal rendelkezé faj a Cynodon dactylon.

Kezeletlen terilet: A Festuca pseudovina mellett tomeges a Dactylis glomerata,
illetve egyes kisebb foltokban a Festuca pratensis. Sokkal zartabb (70 % koruli
atlagos boritas), magasabb flv(, mint a kezelt terlilet A tarsuldsalkot6 fajok mellett
gyakori az Eryngium campestre és a Poa angustifolia. A Galium verum és Achillea
pannonica Il konstanciaval, 7 és 3 %-0s boritassal jellemezhet6. Megjelent a
mintatertleten az Agrostis stolonifera és az Arrhethereum elatius.

Az Urgedombra altaldban a kozmopolita és eurazsiai fléraelemek jellemzéek, de
talalunk kontinentalis, pontusi, pontus-szubmediterran elemek és szubmediterran
elemeket is.
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3.3.4.2.6. Cikes

Idészakosan viz boritotta, foltokban erésen szikes talaju tertlet. Jellemzé tarsulasa
az tarackos-tippanos sziki rét (Agrostidetum stoloniferae), mellette foltokban
szoloncsdk szikfoknovényzet és szukkulens sziki vegetacio tarsul. Szarazabb
periodusokban kaszaljak, régebben legeltették. A vizsgalati idészak alatt kaszaltuk.

Kezelt tertlet: A kezelt terllet két leggyakoribb faja az Agrostis stolonifera és a
Puccinellia festuciformis spp.intermedia (syn. Puccinellia peisonis). A két faj dnalléan,
foltokban alkot tarsulast. Magas az el6fordulasa a Juncus gerardii-nak és helyenként
az Agropyron repens-nek. A szikesekre jellemz6 Spergularia marina, Triglochin
maritimum, Ranunculus sardous kis boritassal, de eléfordul a tertleten. A nad
viszonylag magas Il konstanciaju, 6,62 % atlagos boritasu eléfordulasara oda kell
figyelni, mert csapadékosabb idében gyorsan terjed.

Kezeletlen terllet: Habitusra hasonlé a kezelt terllethez, de sokkal mozaikosabb. A
tarsuldsalkotd fajokon Kkivil jelentés a Phragmites australis és a Juncus gerardii
el6fordulasa. A nad lll konstancidval fordul el6, 11 % koruli boritAsa a harom éves
kaszalatlansag alatt alakult ki a szaraz idéjaras ellenére.

Mindkét tertleten az eurazsiai elemek dominalnak, mellette tdbb kozmopolita és a
mintatertletek kozul a legtébb pannoniai elemet taldlunk. Jellemzé a (szub)atlanti-
szubmediterran elemek jelenléte is mindkét tertletre. Az el6forduld fajok tobbsége
sékerllé vagy gyengén sotiré, de jelentés a mérsékelten sobkedvelé fajok
el6fordulasa is. A mintateruletek kozuil itt talaljuk a legtobb sokedvel6 fajt.

30

25
20 r
15

10

Eléfordul6 fajok szama

Fléraelem

o Korgat (kezelt) o Korgat (kezeletlen o Pap-rét (kezelt) o Pap-rét (kezeletlen) BBorsodi-d. (kezelt)
DOBorsodi-d. (kezelellen’Urge-d. (kezelt) -Urge»d. (kezeletlen) Ocikes (kezelt) Ocikes (kezeletlen)

2. dbra - Az egyes mintaterileteken leirt fajok fléraelemenkénti csoportositasa
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3.3.4.3. A mintavételi tertletek hangya faunajanak (Formicidae) ismertetése

készitette: Kovacs Eva

3.3.4.3.1. A mintavételi tertileteken eléforduld fajok

Formica cunicularia Latreille 1798 (Gyakori rabszolgahangya): Az egyik
legk6zbnségesebb Serviformica faj Eurépaban (amelynek szinte egészén elterjedt),
széles oOkolbgiai tlir6képességl (euryoecikus). Kontinens-szerte kolonizal vasuti
téltéseken, napsutotte erdbészegélyeken, szaraz legel6kon és tenger melléki
szirteken. Az irodalom szerint thermophil faj, sajat tapasztalaim szerint is valamivel
melegkedvelébb a F. rufibarbis-nal, de azért igencsak gyakori az egyuttes
el6fordulasuk (legfeljebb a vizes, hldvosebb mikroklimaja éléhelyeken kisebb
allomanysuariségre hajlamosabb az utobbinal). Hazankban nagyon elterjedt. Nyilt,
széraz terlletek, cserjések, ligetek, erdészegélyek egyarant éléhelyét kepezik (zart
erdékre nem jellemz§), az Alféld szinte valamennyi Aaltalam taléalt gyepi
hangyakdztsség-tipusaban rendszeresen (IV-V-0s konstanciaval) el6fordul6 elem. A
siksagtél a hegyvidékig egyarant elterjedt. A nyugat-eurGpai szakirodalom szerint
szarazsagkedvel6 (eremophil), de sajat vizsgalataim soran - igaz, a
szarazgyepekénél kisebb populaciésiriiséggel — az ude, vizes gyepekben is
rendszeresen megtalaltam. Nem védett.

Formica rufibarbis Fabricius 1793 (Nagy rabszolgahangya): A F. cunicularia-hoz
hasonl6 ©kologiai karakterli faj, de valamivel gyakrabban és nagyobb
allomanysiriségben fordul el a nedvesebb, hiivosebb, illetve az urban éléhelyeken
az el6z6hoz keépest. (Annak ellenére, hogy a nyugat-europai szakirodalom szerint
alapjaban véve ez is eremophil és thermophil karakter(i faj. Persze, az ottaniakkal
0dsszehasonlitva a mi Ude él6helyeink altalaban eleve melegebbek, gyakran kevésbé
paradusak). Még az el6zénél is szélesebb 6koldgiai tliréképesseégli. Az egyetlen
olyan hangyafaj, amely az Alf6ld valamennyi altalam talalt gyepi hangyakdz6sség-
tipusdban rendszeresen (IV-V-6s konstancidval) eléfordul. Szarazabb erdékben sem
ritka a megjelenése. Siksagoktol a szubmontan régioig elterjedt. Az orszag egész
teruletérél vannak eléfordulasi adatai. Nagy aredji, Eurépaban és Azsia kozépsé
részen elterjedt. Nem védett.

Formica pratensis Retzius 1783 (Réti voréshangya): Nem tul hivos és nedves
erddszegélyek és cserjések jellemzé faja, feltehetéen az egész orszagban eléfordul
a szamara megfelel6 éléhelyeken. (A DINPI és DDNPI teriletén még nincs
dokumentalt adata, minden bizonnyal a megfeleld felmérés hidnya miatt.) Fasszara
vegetacio jelenlétét igényli, nagy nyilt gyepekben rendszerint nem él.

Lasius (Chthonolasius) distinguendus (Emery 1916) (nincs magyar neve):
Szocialparazita. Nyilt, meleg, szaraz él6helyek xerothermophil faja. Siksagok-
dombvidékek lakdja. Gallé és mtsa 2000-ben megtalalta a Fert6-Hansag Nemzeti
Park teriletén, faunankra Uj fajként. Ritka. Az Orséghél és a Balaton-felvidéki
Nemzeti Park tertletérél is el6kerllt. Hazai elterjedése nem ismert. A Chthonolasius
csoport igen nehezen hatarozhato, a korabbi irodalmi adatok sokszor bizonytalanok,
vagy nem is részletezik faji szintig a csoportot. Nem védett.
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Lasius flavus (Fabricius 1781) (Borostydnsarga hangya): Széles 0kologiai
tiréképességének megfeleléen sokfelé elterjedt, legelékon, erdészegélyeken épiti
fészkét. Hazankban eddig a FHNPI, ONPI, KNPI, KMNPI, HNPI, BFNPI teruletérél
kerilt el6. A Nagyalfoldon tapasztalataim szerint a zartabb szarazgyepekre jellemzé
igazan (fuves szikespusztak, sztyepprétek), bar mas tipusu éléhelyekrdl is el6keril.
Holarktikus faj, elterjedt Eszak-Afrikatdl Japanig, Eszak-Afrikatol Skandinaviaig. Nem
védett.

Lasius niger (Linnaeus 1758) (Fekete fahangya): Széles 6kologiai tlir6képesséqu,
igen gyakori hangyafaj, EurOpa-szerte a mérsékelt xerothermtél a mesophil
éléhelyekig egyarant megtalalhato, de inkabb mesophil karakterl. Gyakran el6fordul
varosokban, parkokban, kertekben és szantékon, erésen zavarastiré. A
Nagyalféldon konstans-szubkonstans el6forduldsa az Ude gyepeken kialakulo
hangyakozosségekre jellemzd, jol tikrozvén mesophil karakterét. Bar a talajon
fészkel, jellemzéen el6szeretettel taplalkozik a lagy- és fasszard névényekre
felméaszva. Egész Eurazsiaban elterjedt, tovabba Eszak-Afrikaban is jelen van. Nem
védett.

Lasius paralienus Seifert 1992 (nincs magyar neve):. Eurdépa jelentés részén
megtalalhatd, de elterjedési kdzéppontja valészinlleg a Balkdn. A nyugat-eurépai
szakirodalom szerint K&zép-Eurdpa urban régidibol hianyzik, mert kikompetalja a
Lasius niger. A Nagyalfoldon altalanosan elterjedt és gyakori fajnak szamit a
kilonboz6 tipusu, kotottebb talaju szarazgyepeken (mas — tidébb, fas - éléhelyeken
el6fordulasa jéval ritkabb, laza homokon nem él). Siksadgoktdl a szubmontan régioig
talalhaté meg. Nem védett.

Myrmecina graminicola (Latreille 1802) (Rancos hangya): Nyugat-, K6zép- és Dél-
Eurépéban, tovabba Eszak-Afrikaig és Kisazsiaig altalanosan, de nem egyenletesen
elterjedt. A rendelkezésre allo szakirodalom alapjan Eurdpa k6zépsé és déli részén
diffaz elterjedési, nem gyakori faj. Somfai Fauna Hungariae koétetében ugyanakkor
azt irja, hogy nalunk mindeniitt kozonséges. Ténylegesen elékeriilt a FHNPI, ONPI,
KNPI, KMNPI, HNPI, BNPI, BFNPI tertletér6l. A Nagyalféldon elsésorban nyilt,
napos szarazgyepekben (jellemzéen kunhalmokon) és nyilt, szaraz erd6kben
taladltam. Nem védett.

Myrmica gallienii Bondroit 1920 (nincs magyar neve): A nyugat-eurdpai szakirodalom
szerint olyan él6helyekrél ismert, amelyek allandé vizhatdsnak vannak kitéve, vagy
legaladbb egy rovid idészakra tavasszal viz éri 6ket. Az irodalom szerint inkabb a talaj
gyérebb vegetacidboritottsagat kedveli, és tipikus él6helyei azok a rétek és
mocsarak, amelyeknek alacsony a vegetacidfedettségiik, €s nyilt vizek, tavak
szélével érintkeznek. Ezek gyakran Dél-Ukrajna, Dél-Oroszorszag és a magyar Alfold
meleg klim4ju s6s mocsarai, de a hidegebb németorszagi, lengyelorszagi belféldon
is megtalalhato, és teljes areajan éléhelyeinek nagyobb részét a nem sés rétek és
mocsarak teszik ki. Ritkabban megtalalhaté a melegebb helyeken levé t6zegmoha
lapokban is. Az ember &ltal er6sen atalakitott éléhelyeken is képes kolonizalni, ha ott
nedvességigénye kielégul. JOI tlri a taposast, emberek altal gyakran jart helyeken is
megtalalhatok fészkei. Siksdgok és dombvidékek lakoja. Okoldgiai karaktere:
fakultativ halophil, mérsékelten thermophil, és inkabb hygrophil.
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A Nagyalféldon vizsgalataim soran a rendszeres vizhatasnak kitett vizes éléhelyek
hangyakozosség-tipusa konstans karakterfajanak talaltam (Ude mocsarrétek, sziki
rétek, magassasosok, kékperjés kiszarad6é laprétek az el6fordulasi helyei e
kozosségtipusnak). A rendszertelenné valo, illetve eltiind vizhatassal egyultt szintén
gyorsan eltinik, egyéb hangyafajok kikompetaljak. Ude erdékben (példaul
nedvesebb alju keményfa ligeterdékben) is megjelenik. Nem védett.

Myrmica sabuleti Meinert 1861 (nincs magyar neve): Egész EurOpaban elterjedt.
Gyakori faj, a szakirodalom szerint K6zép-Europaban megtalalhaté minden tipusu
félszaraz gyepen és a napsutotte erdészegelyekben. A kdzép-europai Myrmica fajok
kozott inkdbb xero- és thermophil fajnak szamit. A Nagyalféldén a homoki gyepek
szubkonstans, a kunhalmok és szarazabb tdltések, valamint a szaraz, nyiltabb erdék
konstans fajanak talaltam, bar szinte minden egyéb hangyakdzdsség-tipusban is
megjelenik (flives szikespusztadk, nem kunhalmi zart sztyepprétek, nedves gyepek,
stb.), de ezekben ritka. Nem védett.

Myrmica salina Ruzsky 1905 (nincs magyar neve): A nyugat-eurépai szakirodalom
szerint Szibéridban és Eurépaban is az erésen soés talaju éléhelyek karakterisztikus
faja. Az irodalom szerint gyakran szikes tavak parti zonajaban talalhatd, a magas
sétartalmu helyeket 6vezé azon zénaban, ahol lecstkken a sétartalom (0,5-0,1 %) és
megjelenik a Salicornia, Puccinellia és mas sokedvel6 vegetéacid, 20-40 %-0s
boritasban. Itt az irodalom szerint abszolut dominalé faj a M. salina, majd ahogy a
vegetacio zarodik és csokken a felszin sotartalma, elvesziti dominancigjat, és vegul
kikompetalja a M. scabrinodis, M. gallieni vagy a M. rubra. Bar nagy rezisztenciaval
rendelkezik a talaj megndvekedett sotartalmaval szemben, elterjedése azonban nem
korlatozodik a sos teriiletekre, megtalalhatd kilénb6zé tipusu sztyepp habitatokon,
mészkoévon kialakult xerotherm gyepeken, vagy az agrarteriletek xerotherm
szegélyein, igaz, joval alarendeltebb pozicidban.

A Nagyalféldon 131 él6hely vizsgalata alapjan az Urmds szikespusztak
hangyakoztsségének konstans, a vizes gyepek kozdsségenek szubkonstans
fajaként taldltam, mas él6helyeken ritkdn jelent meg. Kimutattam szamos olyan
nedves él6helyrél, amelyek sostressznek nem, vagy csak gyengén Kkitettek, de
elegendéen bé vizhatas éri 6ket ahhoz, hogy az egyebitt a kompeticioban a M.
salina folé kereked6 fajok itt ezt ne tehessék meg. Az igazan szélséséges szikes
él6helyeken (vakszikek, szikfokok) nem volt jellemz6, nem volt gyakori az
el6fordulasa. A nagyalfdldi el6fordulasai inkdbb mérsékelten sotlrd, a vizhaztartasi
viszonyokat illetden széles tlréképességli, a vizhatést jol tlrd fajnak rajzoltak Ki.
(Semmi esetre sem ,egyszer(i” xerotherm faj, amint azt tébb hazai kutat6 is allitja,
illetve idézi egymastdl.) Eur6paban — délen Bulgariaig - nagy terileten elterjedt,
Szibériaba is behatol. Nem védett.

Myrmica scabrinodis Nylander 1846 (Goérbecsapu hangya): A szakirodalom szerint
kozepesen thermophil és hygrophyl faj, a 8 kdzép-europai Myrmica faj koziul a
kozepesen thermophilek kozé tartozik. Az irodalom szerint magas toleranciaval
rendelkezik a talajnedvességgel szemben, eléfordul az extrém vizes éléhelyeken
(Sphagnetalia-kban is), de el6fordulhat xerotherm gyepek szarazabb részén is. Nem
erdei faj, de el6fordul erddk tisztasain is, amelyek direkt napfénynek vannak kitéve.
Siksagokon és dombvidéken talalhatd, palearktikus elterjedést faj. Hazankban
jellegzetesen alfoldi elem. A Nagyalféldon nem tulsdgosan gyakori, bar az éléhelyek
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széles spektruman megtalalhaté. Kimutattam toltéseken, Grmds pusztakon, homoki
gyepekben, kilénb6zé erdékben, még legnagyobb rendszerességgel a vizes
éléhelyek hangyakozdsség-tipusaban. Nem védett.

Myrmica schencki Emery 1895 (nincs magyar neve): A szakirodalom szerint nyilt
tertletek faja, a legthermophilabb karakteri Myrmica faj Eurépaban (ugyanakkor
meég mindig széles toleranciaval is rendelkezik egyben a habitat atlagos
hémérsékletével szemben). Az irodalom szerint megtalalhaté a xerotherm gyepek
minden tipusan, de erd6k xerotherm szegélyében, és utak mentén is. Széles
Okolégiai valenciaval bir6 faj, valészinlileg megtaladlhat6 minden kdzép-eurdpai nem
urban éléhelyen, amely kielégitéen xerotherm. Nem toleralja a talaj tapanyagban
valo feldusulasat. Siksagok és dombvidékek lakdja. Palearktikus elterjedés.

Magyarorszagon nem tul gyakori faj. A Nagyalféldon én sem talaltam gyakorinak —
és rendszeressege folytan jellemzd eléfordulasunak - egyetlen hangyakdzésség-
tipusban sem, jOllehet az éléhelyek elég széles spektruman fel-felbukkant idénként.
(Vizes él6helyektdl a kunhalmokig, homoki gyepekig, erdékig.) Nem vedett.

Solenopsis fugax (Latreille 1798) (Tolvajhangya): Nagy abundancigju, termophil
hangya faj a kdzép-eurépai gyepeken. Igen gyakori a kilénb6z6 szarazgyepekben,
bar endogéikus (féld alatti) életmddja miatt nem konny( valos allomanysiriségében
észlelni. Gyakran mas hangyafajok fészkében talalhatdé, azok élelemraktarait
fosztogatja. Siksagok és dombvidékek lakéja. Széles elterjedési palearktikus faj,
Eurdpatol Eszak-Afrikaig és Japanig. Nem védett.

Polyergus rufescens (Latreille 1798) (Amazon-hangya): Szociélparazita, obligalt
rabszolgatarté hangyafaj (a Serviformica-csoport tagjainak babjait rabolja el, neveli
fel és tartja rabszolgaként). Eurdpai elterjedési, déli sulyponttal. Jelenléte a hangya
kozosségekben meglevé gazdag interspecificus kolcsonhatasokra utal, altalaban
bonyolultabb k6zdsségstrukturat, illetve konnektivitasi viszonyokat jelez. Siksagok és
dombvidékek lakoja. Thermophil karakterl, kulonféle szarazabb gyepek lakoja,
konstans el6fordulasava semmilyen éléhelyen, illetve kd6zdsség-tipusban nem valik
az Alféldon. Nem védett.

Tapinoma ambiguum Emery 1925 (nincs magyar neve): A kilénb6z6 szarazgyepek
jellemzd, gyakori, tobb kdzosségtipusban is (kunhalom, toltés, fives és Urmos
szikespuszta) konstans faja, thermophil karakter(. Laza talaja homoki gyepekben is
elég rendszeresen megjelenik. Siksagok és dombvidékek lakdja. Nem védett.

Tapinoma erraticum (Latreille 1798) (Kdborhangya): A hazai szakirodalom szerint
Magyarorszagon mindenitt elég gyakori, széles tlréképességli, szarazsagkedveld
faj. Ennek ellenére én a Nagyalfoldén kifejezetten kevés helyen, ritkan talaltam, és
idénként vizes él6helyeken is, nem csak szarazgyepekben. Euromediterran
elterjedésli. Nem védett.

Tetramorium caespitum (Linnaeus 1758) (Gyepi hangya): Eurépaban és hazankban
is nagyon gyakori, minden telepulés kornyékén megtalalhaté, kultarkoveté faj. Jol tlri
a legkulonb6zébb zavard hatadsokat. Thermophil karakter(i. Siksagokon és
dombvidékeken él. A Nagyalfold szinte valamennyi gyepi hangyaktzdsség-tipusaban
konstans el6fordulasunak talaltam (idészakos vizhatasnak kitett teriletektdl a
legkullonb6z8bb szarazgyepekig), sét a szarazabb, nyiltabb erdékben sem ritka,
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egyedul a vizes él6helyek hangyakdzosségében szorul vissza. Palearktikus
elterjedésli. Nem védett.

Tetramorium sp.: A csapdazott anyagban a T. caespitum-tol eltérd Tetramorium fajt
is talaltam. E nemzetség taxonOmiai revizioja folyamatban van, a talalt egyedek
biztos meghatarozasa jelenleg nem végezhetd el sem a hazai, sem a kulfoldi
szakirodalom alapjan. Dr. Gallé Laszloval tortént konzultacié soran megallapitottam,
hogy a begyiijtott egyedek identifikdcidjaval még néhany hénapot varni kell, addigra
varhatéan elkészil egy hazai munka a nemzetség revizidjarél. A Dr. Gallé Laszl6
témavezetd altal Osszeallitott ,A Fert6-Hansag Nemzeti Park mirmekologiai
alapvetése” c. jelentésben (2000) szereplé Tetramorium hungaricum és T. striatis
taxondmiai helyzete is bizonytalan a reviziés munka befejeztéig.

3.3.4.3.2. A mintavételi terlletek jellemzése
3.3.4.3.2.1. Cikes

Az éléhely hangyakoztssége az altalam felallitott kézosségtipus-rendszerben a
.izes él6hely tipusba” sorolhatd. E kdzdsségtipus konstans fajai a Nagyalféldon a
Lasius niger, és Myrmica gallienii, jellemzd, gyakori, szubkonstans faja a Myrmica
salina, tovabbi gyakran el6fordulé elem a Formica cunicularia és F. rufibarbis. A
hangyakoztsség a vizsgalt hat él6hely kdzil ezt indikalja a legerésebb vizhatasnak
kitettként. A kozosség f6 karaktere 1999-ben is ez volt. (Myrmica gallienii
dominancia.)

A két tertlet hangyakozésségei kozott egyelére nem latszik hatarozott kilonbség, az
eszlelt kisebb eltéréseknek lehet azonosithatd ©koldgiai oka, de ez csak tobb év
eredmeénye alapjan derilhet ki. (A kezeletlen tertlet esetében a két csapda eltlinése
miatt korrigalt egyedszamokkal kellett kalkulalnom, ez még inkdbb ndveli a
hibalehet6séget.) Természetesen annak az informaciénak is van jelentésége, hogy a
kezelés itt gyakorol a legkisebb lathaté — vagy akar nem is lathatdé — hatast a
hangyakozosségre. A legnagyobb allomanysiriséggel bir6 Myrmica gallienii
egyebkent a leginkabb nedvességkedveld, illetve nedvességtird faj. A kezeletlen
terllet hangya biomasszaja valamivel nagyobb, ennek valészini okarél lasd a
kovetkezd él6helyparosnal leirtakat.

3.3.4.3.2.2. Urgedomb

A Nagyalfold hangyakozosségei kozul a ,toltés tipussal” rokonithato. Ez a legtagabb,
legvaltozatosabb, legtébbféle éléhelyen megjelend, tovabbi altipusokra bonthato
k6zosségtipus, amelynek legfébb jellegzetessége a kilonb6zé ,egyértelmien”
szarazgyepi kozosségekkel szemben az, hogy mezofil és szarazsagkedveld
karakter(i hangyafajok egyuttes el6fordulasaval jellemezhetd. Két f6 — tag értelemben
vett — éléhelytipusban jelennek meg altalaban allomanyai: olyan atmeneti jellegi
(botanikai értelemben még mezofilnak szamitdé, magasabb fuvi) gyepekben,
amelyek a mezofil karakter( fészkel6k mellett azért mar alkalmasak t6bb szarazgyepi
hangyafaj fészkeléséhez is, illetve jellemz&en olyan, a kdrnyezetikbdl kiemelkedd
magaslatokon (toltéseken, természetes halmokon, stb.), amelyek kozelségében
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nedves él6hely is jelen van. Ez utdébbi esetben a magaslaton ugyan lehet
hatarozottan szaraz, meleg, nyilt, révid fuvi gyep, helyben fészkeld6 meleg- és
szarazsagkedveld, illetve -tird fajokkal, de a kdzeli nedves éléhelyen (ez jelenthet
nagyobb fajoknal szdz méteres nagysagrendi tavolsagot is) fészkeld, mezofil
karakteri fajok taplalkoz6 é&llomanyai meég ugyancsak megjelennek itt.
(Természetesen érdekes kompeticiés helyzetek teremtédnek” ezaltal, gyakran
erésen fajgazdag, diverz taplalkozo-kozosségek kialakulasa mellett.)

Erre a masodik terepi szituaciéra engednek kbvetkeztetni a kapott adatok: a mezofil
karakteri, er6s kompetitor Lasius niger dominancigdja, a mezofil és szaraz
eléhelyeken egyarant sikeresen él6, a toltés kozosségtipusban konstans elem
Formica rufibarbis, emellett ugyanakkor a jellegzetes szarazgyepi Lasius paralienus
jelenléte, tovadbba az els6sorban szarazgyepi, nem témegfajnak szamité Myrmica
schencki, Myrmecina graminicola és Polyergus rufescens megjelenése. A kozdsség
karaktere 1999-ben is hasonlo volt.

A kezeletlen mintaterileten lényegesen magasabb egyedszamban talalhaté a
Formica rufibarbis, Lasius niger és Solenopsis fugax (megjegyzem, ez sem
tomegfaj), mig a Lasius paralienus egyedszama a kezelt mintaterileten bizonyult
magasabbnak, kis — inkdbb csak tobb év tavlatdban értékelhet6 - egyedszadmban itt
kerilt el6 a Myrmica schencki, Myrmecina graminicola és Polyergus rufescens is. A
hangyakdztsség diverzitdsa a kezelt terlileten nagyobb, 6sszes biomasszaja viszont
a kezeletlen tertleten.

A hangyakozosségek ,ertekét” tekintve a kezelés lényegében kdézombos - a
kilonbségeket nem tekintem igazan értékbeli kilonbségnek -, ha mindenaron
ertékelni kell, akkor ebben a specidlis terepi szituacioban a kompeticids viszonyok
befolyasolasa révén a kezelésnek jelentésége lehet a némileg diverzebb (azaz itt
ertékesebbnek tekinthetd) hangyakdzosség fenntartdsaban, az er6s kompetitor
Lasius niger féken tartasaval segitheti a nem tdmegfaj szinezé elemek megjelenését.

3.3.4.3.2.3. Borsodi-dulé

Jelenleg valoszinileg intenziv atalakulasban 1évé, az él6helyi adottsdgokra tekintettel
a varhatd maximumhoz képest még fajszegényebb a hangyakdzésség. A Formica
rufibarbis és Lasius niger kifejezetten gyorsan és jol kolonizal6 fajok, feltiinésik és
térhoditdsuk, utdbbi hatarozott dominanciaja — az éléhelyi adottsdgokra is tekintettel
— nem meglepd. A Tetramorium caespitum is jol kolonizalo faj, de 6 a szantokon is jol
érzi magat; az 1999-es adatokban még e faj dominalt, igy feltételezhet6, hogy az
agraréléhely fajszegény kozosségének dominans szerepl6jébél most éppen
Lhatracsuszéban” van, a természetkdzeli mezofil éléhelyen elfoglalt, Iényegesen
alacsonyabb rangu szerep irdnyaba. A Lasius niger az él6hely mezofil jellegét jelzi,
miként a Myrmica gallienii és Myrmica salina — egyelére igen kis létszamu —
megjelenése is. Ha ez utObbiak allomanya még jelentésen erésodik, akkor a vizes
él6hely tipusu kdzosség egy reprezentansa fog kialakulni (1999-es adatokban még
nem szerepelt a Myrmica salina, a M. gallienii hasonloképp 1 db — feltehetéen a
kornyékrél idetévedt - egyeddel, mint most). Amennyiben nem erésédik meg
allomanyuk, akkor a toltés tipus kialakulasanak latom j6 esélyét (kisebb
valészinliséggel az ,db&szakosan vizes (atmeneti) tipus kialakulasanak, de errdl
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akkor érdemes hosszasabban szélni, ha aktualitdsa lesz). Az él6hely tde jellegét
egyeébkent a leirt vegetacio is jelzi.

A kezeletlen tertleten tébb a Lasius niger, a Formica rufibarbis, kevesebb a
Tetramorium caespitum. Osszes hangya biomassza a kezeletlen teriileten nagyobb,
diverzitasban nincs érdemi kiilldnbség. Erdemi ,értékbeli” kiilonbséget egyelére nem
erzek a két hangyaktzosseg kozott.

3.3.4.3.2.4. Nyéki szallas

Jellegzetes vizes él6hely tipust hangyakdzdsseg, uralkodd fajai a Lasius niger,
Myrmica gallienii, Myrmica salina. Az 1999-es adatok hasonld jellegli kdzdsséget
jeleznek, az akkori adatokban egyértelmien a Myrmica gallienii dominal.

Erdeminek értékelhet6 kiilonbség a kezelt és kezeletlen mintateriilet kdzott egyeldre
a dominans fajok egyedszambeli eltérésében mutatkozik. A Lasius niger és Myrmica
salina egyedszama a kezeletlen terlileten magasabb, a Myrmica gallienii
allomanysiriisége a kezelt teriileten nagyobb. Erdemi értékbeli killbnbséget nem
érzek a két hangyaktzosség kdzott.

3.3.4.3.2.5. Paprét

A 4. mintateriletéhez hasonld, szintén vizes él6hely-tipusba sorolhatd
hangyakoztsség, uralkodo fajai a Lasius niger €s Myrmica gallienii, egyel6ére kis
egyedszamban megjelenik a tipusra jellemzé Myrmica salina, jelen van a tipusban
gyakori Formica rufibarbis. A kezelt tertleten érdemi mennyiségben tinik fel a
Tetramorium caespitum. Az 1999-es adatok hasonlo jellegl kbzosséget jeleznek, az
el6zb bekezdés elsé két fajanak dominanciajaval.

A medgfigyelt jelenségek a Nyéki-szallas (4.) mintateriletéhez hasonldéak. A
kezeletlen terlleten a Lasius niger all a kompeticios hierarchia élén, és rendelkezik a
legnagyobb egyedszammal, mig a kezelt terlleten a Myrmica gallienii és a
Tetramorium caespitum allomanya né meg, itt jelenik meg kis szamban a
szérazgyepi faj Tapinoma ambiguum. (A Myrmica salina kis egyedszama érdemben
egyelére nehezen értékelhetd). A hangyako6zdsség biomasszaja valamivel nagyobb a
kezelt teriileten (a Myrmica gallienii elszaporodasa miatt). Erdemi értékbeli
kilénbséget nem érzek a két hangyakozosség kozott.

3.3.4.3.2.6. Korgat

»TOItés tipusU” hangyakdzosség, mezofil karakter(i fajok — Lasius niger, Myrmica
salina — dominanciajaval, de szarazgyepi fajok hatarozott jelenlétével is egyben
(Myrmica sabuleti, Lasius fuliginosus, Tapinoma ambiguum, Tetramorium
caespitum). Az 1999-es adatok hasonlo jellegli k6z6sséget mutatnak.

Az érdemi egyedszamban megjelené fajok mindegyike a kezeletlen terlleten
mutatkozik nagyobb egyedszamban, a hangyaktzdsség diverzitdsa és biomasszaja
is itt a nagyobb. A hangyakozésséget tekintve a kezeletlen terllet az értékesebb, ez
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itt parhuzamossagot mutat a vegetacio allapotaval (legalabbis a mintaterilet
jellemzésében leirtakat olvasva).

3.3.4.4. A mintavételi tertiletek futdbbogar (Carabidae) faunjanak ismertetése
kaszitette: Bérces Sandor
4.4.1 A mintavételi terlleteken eléfordulo fajok

A két vizsgélati évben 6sszesen 77 faj kerilt el a terlletrél, ez a fajszam megfelel a
talajcsapdaval gydjtheté fajszamnak. A mintakban valtozatos futébogarfajokat
taldltunk. Az alabb felsorolt fajok faunisztikai szempontbol érdekesek. Kisebbik
részik a vizes éléhelyekhez kotédé bogar, nagyobb részik sétiré vagy kimondottan
sOkedvelé faj. Tobb kozulik orszagunkban is nagyon ritka, néhany itt kozulik
azonban nagyobb szériaban kerilt gydjtésre (Pogonus persicus persionis,
Anisodactylus poeciloides; Masoreus wetterhalli).

A terlletr6l el6kerllt védett fajok az orszagban szinte mindenitt megtalalhatok,
gyakoriak igy ezeket itt felsoroljuk, de nem értékeljik: Carabus cancellatus; Carabus
granulatus, Carabus violaceus.

Amara aulica (Panzer, 1797): Ez a ritka faj Carduus és Cirsium fajokat fogyaszt
(Lindroth, 1985). A kdzzétett hazai adatai 20 korul vannak, elsésorban fénycsapdabdl
kerllt elé (Horvatovich, 1992). A faj er6s populacioja él a Drava mentén ahol
eléhelyén helyenként nagy egyedszamban él (Bérces, 2001).

Amara pseudostrenua Kult, 1946: Egyes hatarozék az Amara tricuspidata alfajaként
tartjak nyilvan. Kelet-Azsiatél Kozép és Kelet Europaig hazodik az elterjedési
tertlete, halobionta ritka és lokalis faj. Medfigyelték Puccinellia distans -al
taplalkozni.

Amblystomus metallescens (Dejean, 1829): Nyilt ndvénytarsulasokban gyUjtotték,
leginkabb sik vidéken, kisebb egyedszamban domb- és hegyvidékrél is ismert.
Sokaig ugy tartottak, hogy a faj egy kozeli rokona az Amblystomus niger az
elterjedtebb és az A. metallescens a ritkabb. Szél (szébeli kozlés) a hazai
Amblystomus genust revidedlta és azt talalta, hogy a A. niger-nek csupan egyetlen
hazai bizonyité példanya létezik, tdbbi adata téves hatarozason alapult.

Anisodactylus poeciloides (Stephens, 1828): Tengerparti el6fordulasai ismertek
Anglia Eszak Franciaorszag, Belgium valamint a Balti-tenger vidékérdl, de
Olaszorszag keleti partvidékén is el6fordul. A kontinensen kizérolag sés talaju
helyeken fordul el6. Nagyon ritka és nagyon lokalis el6fordulast hazankban.

Bembidion minimum (Fabricius, 1792). Soékedvel6 faj, melyet Csiki (1908)
Magyarorszagon gyakorinak tart, mas faunamuvek ritkanak tartjak (Hurka, 1996).

Brachinus psophia Audient-Serville, 1821: Nyugat-Azsiai és Mediterran elterjedési
faj, mely hazankban néhény helyrdl ismert (Szél, 1996).

Calosoma auropunctaum (Herbst, 1784): Jellegzetes sztyepp faj, szdraz gyepekben
fordul el6 (homokon, 16sz6n és sziken egyarant) eléfordul, elsésorban az Alféldén él
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(Szél 1996).

Chlaenius festivus (Panzer, 1796): Sik és dombvidéken egyarant el6fordul, kedveli
az dallévizek vagy mocsarak vegetacioval benétt szegélyét. Faunaterlletiinkén
mindentt eléfordul, de ritka. Hazankban is elsésorban nagyobb alldvizek partjan
kerdl eld.

Dyschirius strumosus (Dejean, 1825): Ez a ponto-mediterran elterjedési halobionta
faj észak felé egész dél Lengyelorszagig el6fordul. Hazankban ritka, lokalis
elterjedésd.

Licinus depressus (Paykull, 1790): Szigetszer( elterjedést mutat, elsésorban Eurdpa
északi és kdzépsd tajain elterjedt. A Dunantulrol négy leléhelye ismert. Elsésorban
nedves teriletekrdl ismert, de szaraz éléhelyekrél is elékerdlt (Hiecke, 1983).

Loricera pilicornis (Fabricius, 1775): Kordbban elsésorban hegyvidéki adatai voltak
ismeretesek, az utdbbi években tobb sikvidéki eléforduldsa valt ismertté. Ez a
kitinéen repuld faj, szamos mezbgazdasagi kulturabdl elékertlt (Horvatovich, 1981).
A faj szinte minden nedves folton, técsan megjelenik, azonban sehol sem gydjtik
nagy példanyszamban.

Masoreus wetterhalli (Gyllenhal, 1813): Palearktikus elterjedési faj, stenotop,
psammophil faj mely homokos partokon, szaraz gyepekben, alacsony vegetacioval
boritott ruderalidkon él (Kirschenhoffer, 1989). Magyarorszagon mindenutt Kkis
egyedszamban gy(jtotték, kizardlag tobbé kevésbé nyilt helyeken kerlt elé a szilai
sztyepperdétél a homokpusztai gyepekig (Szél, 1996). A Bakonyban
lejtésztyeppréten fogtadk (Kutasi, 1999), a Kis-Balatonon Deschampsietum-bdl kertilt
el ahol 23 példanyt gydjtottek (Bérczes et al. 2002).

Ophonus diffinis (Dejean, 1829): Euroanatodliai faj, mely Nyugat Angliabdl, Nyugat-
Kbzép Eurdpan at Anatdliaig fordul el6. Kedveli a nyilt éléhelyeket, mindenitt s6s
éléhelyhez kotédik.

Pogonus persicus persionis Ganglbauer, 1892: A torzsfaj Dél-Oroszorszagban és
Azsia nyugati részén talalhatd, hazdnkban csak szikes helyeken fordul el és ott is
ritka. A Cikes nevi lel6helyen nagyobb szériak kertltek eld.

Pterostichus cursor (Dejean, 1829): Elterjedési teriilete Dél-Eurépatol a Kaukazusig
tart. Hazankban sos talaju helyeken gydjt6tték, ritka.

Pterostichus macer (MARSHAM, 1802): Elterjedése sporadikus, helyenként gyakori
faj. El6fordul sztyeppréteken és mocsaras terlleteken egyarant, inkdbb alfoldi vagy
hegylabi tertleteken. Hazankban is helyenként gyakori, de ,jo” faj.

Synuchus vivalis (llliger, 1798): EurOpa nagyrészén elterjedt, az északi részeket
kivéve, nyugat felé az Amurig fordul eld, leginkabb széraz talajon. Feltehetéen fitofag
faj, mely &sszel szaporodik és az imagd nyaron jelenik meg (Lindroth, 1985).
Hazankban valtozatos él6helyeken gyujtotték.
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3.3.4.4.2. A mintavételi teriiletek jellemzése

A mintavételi helyek kezelését futébogarakon, véleményem szerint nem lehetett
kimutatni. Ebben tobb tényezé is szerepet jatszhat, a 2000-es év kicsi mintaja, a
kezeletlen foltok mérete és beékelédése a kezelt terlletekbe.

Ha az él6helyeket kellene sorba allitanom, hogy melyiken fordultak el6 a
legizgalmasabb fajok akkor azt lehetne mondani, hogy a Cikes a legfajgazdagabb és
a fajok min6éségét tekintve a legjobb él6hely. Itt rengeteg ,valodi” szikes faj kerult elé.
A Paprét, a Nyeki-szallas, és a Borsodi kb. hasonl6 fajgazdagsagu terlletek. Az
Urgedomb feltehet6leg egy szaraz él6hely ennek megfeleléen alacsony a fajszam, a
Kdrgat mintavételi helyen mindkét évben kerllt elé izgalmas faj, fajszama mégis
alacsony.

3.3.4.5. A mintavételi tertletek egyenesszarnyu (Orthoptera) faunajanak ismertetése
készitette: Kenyeres Zoltan
4.5.1 A mintavételi terlleteken eléfordulo fajok

Leptophyes albovittata (Kollar, 1833) (K6zonséges viragszocske): Dél-Eurdpai, azsiai
elterjedésti, euriok, mezofil faj. Lejt6sztyepréteken és sziklagyepekben,
erdészegélyekben egyarant el6fordul. Thamnobiont faj Iévén a cserjéket,
magaskoros novényeket tartalmazé novényzeti tipusokat részesiti elényben,
Okologiai igényeit leginkabb a félarnyékos helyzetl gyeptertleteken talalja meg. Nem
védett, a hazai relativ gyakorisagi adatok alapjan mérsékelten gyakori faj (l11.).

Tettigonia viridissima Linnaeus, 1758 (Zo6ld lombszdcske): Holopalearktikus
elterjedésli, koézismert szocskefaj, amely el6fordul mivelt terlleteken, sét
telepliléseken is. A természetes vagy féltermészetes ndvényzettel boritott éléhelyek
kozul elsésorban lejtésztyepréteken, félszaraz gyepekben és erdbészegélyekben
fordul el6. Nem védett, a hazai relativ gyakorisagi adatok alapjan mérsékelten
gyakori faj (lll.).

Metrioptera bicolor (Philippi, 1830) (Halvanyzold rétiszocske): Az euroszibériai
elterjedést faj thamnobiont életformajanak és szubxerofil dkoldgiai igényeinek a
vertikalisan jol strukturalt szerkezeti, xeroterm allomanyklimaju gyepek felelnek meg.
Elhelyén féképp a kora nyari aszpektusban érhet el jelentés egyedszamot. A Ferté-
hansagi Nemzeti Park gyeptertletein végzett vizsgalatok alapjan eléforduldsa sajatos
kapcsolatban van a kissé eltér6 éléhely-igényl Metrioptera roeselii-vel (relativ
gyakorisdgértéekeik — a mikroklimatikus viszonyokkal pérhuzamba A&llithaté -
ellentétes tendenciaval jellemezheték, azonban e felvetés statisztikai bizonyitasahoz
tovabbi vizsgalatok szikségesek). Nem védett, a hazai relativ gyakorisdgi adatok
alapjan meérsékelten gyakori faj (l11.).

Metrioptera roeselii (Hagenbach, 1822) (Roesel-rétiszocske): Euroszibériai
elterjedésli, f6képp mocsar- és laprétek jellemzé szocskefaja, a kozepes
vizellatottsagu, vertikalisan jol strukturalt noévényzeti tipusokhoz kotédik. Nem
mondhaté gyakorinak, a higrofil jellegii kdzdsségek fontos tagja. A Metrioptera
bicolor-hoz hasonldéan thamnobiont életformaju faj, azonban inkdbb a hiivosebb-
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nedvesebb mikroklimajua gyepekben szamit dominans fajnak. [Ld. Metrioptera
bicolor-nal leirtakat.] Nem védett, a hazai relativ gyakorisagi adatok alapjan
mérsékelten gyakori faj (lll.).

Gryllus campestris (Linnaeus, 1758) (Mezei tiucsok): Palearktikus elterjedésd,
kozonséges faj. Karakterisztikus hangja alapjan is kénnyen detektélhato, gyakori faj,
szinte minden gyeptipusban el6fordul, azonban bizonyitd példannyal toérténé
kimutatasa csak talajcsapdazast is folytatd komplex mintavétellel biztositott. Nem
védett, a hazai relativ gyakorisagi adatok alapjan mérsékelten gyakori faj (lll.).

Pteronemobius heydenii (Fischer, 1853) (Mocséari tlcsok): Eurdpai—kdzép-azsiai
elterjedést faj. Vizeny8ds réteken, nadasok szélén orszagszerte gyakori, ennek
ellenére a hazai relativ gyakorisagi adatok alapjan ritka faj (I.), ugyanis talajlako
életmddja miatt joval kevesebb el6fordulasi adattal rendelkezik, mint rendelkezne a
talajcsapdas vizsgalatot is folytatd orthopteroldgiai adatgydjtések altalanosabb volta
esetén. Nem védett.

Oedipoda coerulescens (Linnaeus, 1758) (Kékszarnyu saska): Palearktikus
elterjedésu, euriok, xerofil, nyilt gyepekben kdézénségesnek szamitd faj. A szabad
felszinekkel rendelkezd gyepekben ér el jelentés egyedszamot, fluggetlendl a nyilt
felilet jellegétél (k6zetkibavas, talaj, homok stb.), hiszen habitat-valasztasa nem az
aljzat minéségén alapul, hanem azon, hogy az életmikédéséhez szilkséges energiat
az inszolaciotol felmelegedé nyilt felszinekrél nyeri. Kisebb egyedszamban szinte
minden olyan gyep-tipusban jelen van, ahol ilyenek részét képezik az él6hely-
struktaranak. Nem védett, a hazai relativ gyakorisagi adatok alapjan gyakori faj (IV.).

Aiolopus thalassinus (Fabricius, 1781) (Tengerzdld saska): Afrikai fauna-tipusba
sorolt kozmopolita faj, mely szikes legel6k, rétek jellemzé és gyakori &llata. Ennek
megfeleléen a nyilt felszinekkel is rendelkezé nyilt gyeptipusokhoz mutat vonzédast.
Atmeneti éléhely-kotédése életforma-tipusa besorolasat nehézzé teszi; jelenleg
inkdbb chorto-geobiontnak tartjak, mert ugy tinik, hogy az él6hely-valasztasa a
gyepszerkezet hangsulyosabb voltan alapul. Nem védett, a hazai relativ gyakorisagi
adatok alapjan mersékelten gyakori faj (111.).

Euthystira brachyptera (Ocskay, 1826) (Smaragdzéld saska): Euszibériai elterjedési
faj. Hazankban — az o6kologiai igényeinek megfeleléen — a mezofil allomanyklimaja
gyepekben abundans, igy a félszaraz gyepek, mezofil kaszalok tipikus rovara. Kis
egyedszamban el6fordulhat erddirtasokon, erdészegélyekben, nagyon szorvanyosan
xerofil gyepekben, karsztbokor-erd6kben. Nem védett, a hazai relativ gyakorisagi
adatok alapjan szorvanyosan eléfordul6 faj (I1.).

Chorthippus biguttulus (Linnaeus, 1758) (Zengd tarlosaska): Palearktikus, euriok,
gyakori faj. Kis egyedszamban szinte minden szaraz vagy félszaraz gyepben jelen
van, de edriok igényei miatt a degradalt, mas fajok szamara nem toleralhato
természetességi allapotil gyepekben ér el jelentés egyedszamot. Altalaban
gyomosodassal, kiszaradassal parhuzamosan nyomul elére. A vizsgalt gyepekben
kis egyedszamot mutatott. Nem védett, a hazai relativ gyakorisagi adatok alapjan
gyakori faj (IV.).

Chorthippus brunneus (Thuinberg, 1815) (Kdzdnséges tarlosaska): Palearktikus,
hipereuriok, kdzonséges faj. Az el6z6 fajnal elmondottak mondhatok el rola is.
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Napos, szaraz, gyér ndvényzetl helyeken orszagszerte gyakori. Nem védett, a hazai
relativ gyakorisagi adatok alapjan kozonséges faj (V.).

Chorthippus mollis (Charpentier, 1825) (Halk tarlosaska): Euroszibériai, euriok, xerofil
faj. F6képp gyomvegetacioban, napos lejtékon, legelékdn gyakori. A fenti két fajhoz
hasonl6 éléhely-valasztas és tolerancia jellemzi. Nem védett, a hazai relativ
gyakorisagi adatok alapjan gyakori faj (IV.).

Chorthippus albomarginatus (De Geer, 1773) (Csinos rétisdska): Holopalearktikus,
higrofil faj. A kimutatott fajok kozul talan a legszélesebb 6kolégiai valenciaval bir.
Nedves réteken gyakori, de zavart gyepekbdl is el6kertlhet. Gyenge repuld lévén a
talajszinten illetve az alsé gyepszintben tartdzkodik. Nem védett, a hazai relativ
gyakorisagi adatok alapjan gyakori faj (IV.).

Chorthippus dorsatus (Zetterstedt, 1821) (Hatas rétisaska): Euroszibériai, mezo-
higrofil faj. Tobb gyeptipusban megtaldlhatd valtozé egyedszamban, de f6 habitat-
tipusanak a hegyi rétek, az erdétisztasok, erddészegelyek tekintheték, de nagy
egyedszamot érhet el dus novényzeti kaszalokon, mérsékelten legeltetett
gyepekben is. Nem védett, a hazai relativ gyakorisagi adatok alapjan gyakori faj (1V.).

Chorthippus parallelus (Zetterstedt, 1821) (K6zonséges rétisaska): Euroszibériai
elterjedésli, chorthobiont, a nedves rétekre, mezo-higrofil biotopokra jellemzd,
ezeken az él6helyeken sokszor gyakoriva vald, rovidszarnyu faj. Nem kifejezetten
szlktlrésa rovar, hiszen olykor zavart él6helyeken is megjelenhet, de a dus ude
réteken éri el a legnagyobb abundancia-értekeket. A ropképtelen allat legtbébbszoér a
gyepben tartdzkodik, makropter alakjai nagyon ritkak. Nem védett, a hazai relativ
gyakorisagi adatok alapjan gyakori faj (IV.).

Chorthippus montanus (Charpentier, 1825) (Lapréti saska): Euroszibériai elterjedésd,
szubhigrofil, szorvanyos el6fordulasu saskafaj. Higrofil jellegli mocsar- és lapréteken
érhet el magas egyedszamot az adott gyep egyenesszarnyl egyuttesében, de
elé6fordul  Okoldgiai igényeit kielegité, dus szerkezetl, ezaltal megfelel
allomanyklimaju masodlagos gyepekben, irtasréteken is. Nem védett, a hazai relativ
gyakorisagi adatok alapjan meérsékelten gyakori faj (l11.).

Euchortippus declivus (Brisout, 1848) (Rdvidszarnyl rétisaska): Kozép- és dél-
eurdpai, nyugat azsiai elterjedési, szubxerofil faj. Szaraz réteken, legel6kdn szamit
gyakori fajnak, de rendszeresen eléfordul homoki gyepekben is. Eléhely-valasztasa
soran — chorto-geobiont fajként — mind a gyeparchitektdrat, mind a szabad felszint
igényli, bar elébbihez mutat er6sebb vonzédast. Nem védett, a hazai relativ
gyakorisagi adatok alapjan gyakori faj (1V.).

Dociostaurus maroccanus (Thunberg, 1815) (Marokkéi saska): Az eurépai—kis-azsiai
elterjedésti faj gradacioival korabban jelentdés gazdasagi problémakat okozott.
Jelentésebb térnyerése (a torténelmi Magyarorszagon 1888-ban jelent meg)
egybeesik a magyarorszagi vizrendezésekkel. Szamos nagy kiterjedésli, mocsaras
to- és folyoparti éléhely lecsapolasdval a kordbban ,pusztitdé” keleti vandorsaska
petézéhelyeit is felszamoltak. A létrejové nagy méretli, szaraz teriletek lehetéséget
biztositottak a mas 0Okoldgiai igényld Dociostaurus fajok dél-észak iranyu
invaziéjanak, mely tébb hullamban gradacié méreti karokat okozott.
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Napjainkra a marokkdi saska szikes pusztak szorvanyos eléfordulasu fajava valt,
mely idénként jelentés meértékben elszaporodhat. Nem védett, a hazai relativ
gyakorisagi adatok alapjan ritka faj (1.).

Dociostaurus brevicollis (Eversmann, 1848) (Rovidnyaku saska): A szintén eurépai—
kis-azsiai elterjedési faj morfoldgiai és élettani okok miatt (geo-chortobiont életforma)
jobban koétédik a nyilt talajfelszinnel is rendelkezé gyepekhez, mint fajtarsa. Nem
védett, a hazai relativ gyakorisagi adatok alapjan mérsékelten gyakori faj (l11.).

Okotipus | Foldrajzi Fauna | Elet- | Gyak.

elterjedés tipus | forma | Kat.
ENSIFERA
Tettigonioidea
Leptophyes albovittata (Kollar, 1833) SM Eu Po-Med Th 1]
Tettigonia viridissma Linnaeus, 1758 M Eu-Si Si-Pc Th [l
Metrioptera bicolor (Philippi, 1830) SX Eu-Si An Ch [l
Metrioptera roeselii (Hagenbach, 1822) SH Eu Po-Ca Ch [l
Grylloidea
Gryllus campestris (Linnaeus, 1758) M Af-Eu, W-As Af Fi 11l
Pteronemobius heydeni (Fischer, 1853) SH Eu-C-As Med Fi I
CAELIFERA
Acridoidea
Oedipoda coerulescens (Linnaeus, 1758) X Eu-As Pc G \%
Aiolopus thalassinus (Fabricius, 1781) SX Cos Af G-Ch | 1
Euthystira brachyptera (Ocskay, 1826) M Eu-Si An Ch Il
Chorthippus biguttulus (Linnaeus, 1758) SX Eu Po-Ca Ch \Y%
Chorthippus brunneus (Thuinberg, 1815) SX Eu-Si An Ch V
Chorthippus mollis (Charpentier, 1825) SM Eu-Si An Ch v
Chorthippus albomarginatus (De Geer, 1773)] SH Eu-Si Si-Pc Ch \%
Chorthippus dorsatus (Zetterstedt, 1821) M Eu-Si Si-Pc Ch \%
Chorthippus parallelus (Zetterstedt, 1821) M Eu-Si An Ch [\
Chorthippus montanus (Charpentier, 1825) SH Eu-Si An Ch 11l
Euchorthippus declivus (Brisout, 1848) SX S-Eu N-Med-P¢ Ch-G \%
Dociostaurus maroccanus (Thunberg, 1815) | X Eu, Am Ir-Tur Ch I
Dociostaurus brevicallis (Eversmann, 1848) | X Eu, Am Po-Ca-Tur| G-Ch | Il

3. tAblazat: A Fert6-t6 menti mintavételi tertiletekrél kimutatott egyenesszarnyu fajok dko-tipusa,
foldrajzi elterjedése, faunaelem besorolasa, életforma-tipusa és hazai gyakorisagi mutatdja alapjan
megallapitott gyakorisagi kategoériaja (RACz 1998 és VARGA 1997 alapjan)

Jelmagyaréazat:
SX: szubxerofil; SM: szubmezofil; M: mezofil; SH: szubhigrofil; H: higrofil

Af=Afrikai, An=Angara, As=Azsiai; Eu=Eurdpai; Med=Mediterran, N=Eszak; Pc=Policentrikus;
Po=Pontuszi; S=Dél; SE=Dél-kelet; Si=Szibériai; Tur=Turkesztani; W=Nyugat;

Th=Thamnobiont, Ch=Chortobiont, Ch-G=Chorto-Geobiont, Geo=Geobiont, G-Ch=Geo-Chortobiont,
Fi=Fissuribiont.

A hazai relativ abundancia alapjan felallitott gyakorisagi mutaték: I=ritka, ll=szérvanyos,
Ill=mérsékelten gyakori, IV=gyakori, V=k6z6nséges
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3.3.4.5.2. A mintavételi teriiletek jellemzése
3.3.4.5.2.1. Cikes

Cikes (kezeletlen): A mintaterllet egyenesszarnyu egyittese a vertikalisan
kozepesen strukturalt kaszalorét jellegl gyepek jellemzé fajosszetételt és mennyiségi
viszonyokat mutatja. Kis faj és egyedszammal jelen vannak az inkabb cserjelakd
szocskefajok [Metrioptera roeselii (Hagenbach, 1822)] is, de a kdzOsséget
elsésorban a gyeplako fajok [Euthystira brachyptera (Ocskay, 1826), Chorthippus
dorsatus (Zetterstedt, 1821), Chorthippus parallelus (Zetterstedt, 1821), Chorthippus
montanus (Charpentier, 1825)] dominaljak. Az emlitett chortobiont fajok mérsékelten
higrofil, illetve mezofil 6koldgiai igényekkel jellemezhetdéek, ennek megfeleléen a
kés6 nyari aszpektusban mar csak kis egyedszammal vannak jelen. Ekkor a
k6zosséget a szubxerofil, chorto-geobiont Euchortippus declivus (Brisout, 1848) és a
xerofil, chortobiont Dociostaurus maroccanus (Thunberg, 1815) jellemzi.

Cikes (kezelt): A kezeletlen mintateriilethez képest nyiltabb és vertikalisan kevéssé
strukturdlt gyep mind faj-, mind pedig életforma-6sszetétel terén diverzebb koztsség
jelenlétét teszi lehetdve. A cserjelakd szécskefajokat itt is csak a Metrioptera roeselii
képviseli. Jelen van a fissuribiont [Gryllus campestris (Linnaeus, 1758)] életforma,
valamint geobiont [Oedipoda coerulescens (Linnaeus, 1758)] és geo-chortobiont
[Aiolopus thalassinus (Fabricius, 1781)] életforma is. A szarazsagkedvel6 fajok “(mint
a fent emlitett Euchortippus declivus és Dociostaurus maroccanus) nagyobb faj- és
egyedszamot érnek el a gyeplakd fajok kozott is. A fent emlitett Euthystira
brachyptera, Chorthippus dorsatus, Chorthippus parallelus és Chorthippus montanus
fajok mellett jelen van a szubhigrofil Chorthippus albomarginatus (De Geer, 1773) és
a szubxerofil Chorthippus brunneus (Thuinberg, 1815) is. Osszességében
elmondhatd, hogy a kezeletlen gyephez képest az itt feltart k6zosség — a
valtozatosabb éléhely-szerkezetbél fakadéan — magasabb faj- és életforma-
diverzitassal jellemezhet6. A nyiltabb, gyérebb gyepstruktirabol fakadéan a geofil,
illetve xerofil jellegi fajok nagyobb részaranya jellemzé.

3.3.4.5.2.2. Urgedomb

Urgedomb (kezeletlen): A mintegy 30 cm magas, vertikalisan mérsékelten strukturalt
szaraz gyep kis egyedszamu, fajszegény egyenesszarnyu egytttessel jellemezhetd.
Mezofil igényl fajok (Metrioptera roeselii, Chorthippus paralellus) csak nagyon
alacsony egyedszamban keriltek eld. A kdzosséget a degradalt szaraz gyepek
jellemzé fajai [Chorthippus biguttulus (Linnaeus, 1758), Chorthippus brunneus,
Chorthippus mollis (Charpentier, 1825)] dominaljak. A gyep zart szerkezete
homogeén, a gyeplako fajok monodominanciajaval jellemezheté életforma-spektrumot
eredmeényez.

Urgedomb (kezelt): Az el6z6hoz hasonléan kis denzitasu, alacsony fajszammal
jellemezheté egyenesszarnyd kozosség €l a mintatertleten. A legeltetéssel kis
magassagban tartott ndvényzet a szarazsagkedveld, gyeplako fajok kozul nem csak
a Chorthippus biguttulus — Chorthippus brunneus — Chorthippus mollis fajkombinacio
szamara nyujt megfeleld életteret, hanem a pusztakon, legel6kdn sokszor gradacios
meértékig elszaporoddé Dociostaurus maroccanus szamara is. A legeltetés
eredményekeént létrejové nyilt talajfelszinek a héigényét testfelépitésébdl adodoan
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mind a talajfelszinrél, mind a gyepstruktira eredményezte mikroklimabol fedezni
képes geo-chortobiont, szintén xerofil Dociostaurus brevicollis (Eversman, 1848)
megtelepedését is lehetbvé teszi.

3.3.4.5.2.3. Borsodi-dulé

Borsodi-ddlé (kezeletlen): Az 6t éve visszagyepesitett szantd jelenleg nem kaszalt
gyeptertlete a strukturalt gyepek egyenesszarnyl kdzossegeinek tipikus okotipus-
és életforma-Osszetételét mutatja. A srin &llé6 novényzettel jellemezhetd gyep
egyfel6l a ragadozé szocskék szamara nyudjt megfeleld él6hely-szerkezetet
(architekturalis diverzitas kérdése), masfelél 2002. majusi mérési eredményeink (Id.
mellékletek) alapjan paras-meleg mikroklimaja a mezofil igényl fajok 0Okologiali
igényei szamara megfelel6. Ezek alapjan az egyenesszarnyu egyduttes fajkészlete az
alabbiak szerint alakul. A tobbi mintavételi teriilethez képest nagy részarannyal van
jelen a gyepben a cserjésedd és magaskérds jellegi gyepek tipikus faja a
Leptophyes albovittata (Kollar, 1833), a szintén vertikalisan strukturaltabb gyepekhez
kotéd6 Tettigonia viridissima Linnaeus, 1758 szintén elékerdlt innen. A hlvésebb
megfeleléen — a kora nyari aszpektusban ér el jelentés egyedszamot. A gyep
atmeneti jellegébdl fakadbéan kis egyedszamban és kiegyenlitett aranyban kerultek
el6 itt a xerofil [Chorthippus biguttulus, Chorthippus brunneus], illetve az inkabb
mezofil igényld [Chorthippus paralellus, Chorthippus montanus (Charpentier, 1825)]
saskafajok.

Borsodi-ddlé  (kezelt): A  kimutatott egyenesszarnyu-egyuttes  szerkezete
egyeértelmien mutatja a conozis fentihez hasonldé genetikajat, de az évi 2-szeri
kaszélassal jar6 gyepstruktira-valtozas atrendezi a kozosség mennyiségi €s
minéségi viszonyait. A nyiltabb gyepstruktura tébb életforma-tipus megjelenését teszi
lehetévé (fissuribiont: Gryllus campestris, geo-chortobiont: Dociostaurus brevicollis).
A vertikalis struktira megvaltozasanak természetes kévetkezménye a thamnobiont
fajok visszaszorulasa, a kezeletlenhez képest kis egyedszammal valdé képviselete
(Leptophyes albovittata, Metrioptera roeselii).

3.3.4.5.2.4. Nyéki szallas

Nyéki szallas (kezeletlen): A feltart egyenesszarnyu-egyuttes a révid fivi gyepek
tipikus fajkészletét €s mennyiségi viszonyait mutatja. Az egyeértelmlien gyérnek
mondhatd gyepstruktira nem teszi lehetévé az e téren legigényesebb sztcskék
megtelepedését. Az egy-egy fissuri- [Gryllus campestris] és geobiont [Oedipoda
coerulescens] faj mellett jelentds fajszamot érnek el a gyeplakok, melyek kozott
egyarant talalunk xerofil [Chorthippus brunneus, Chorthippus mollis] és mezofil
[Chorthippus paralellus, Chorthippus montanus] elemeket. Utdbbiak csak nyar elején
fordulnak el6, de az el6bbiek sem érnek el jelentésnek mondhaté denzitast
feltehet6en a meglehetésen gyér primer produkcié miatt.

Nyéki szallas (kezelt): A feltart egyenesszarnyu-egylttes ezen a mintavételi tertileten
is a rovid fuvi gyepek tipikus fajkészletét és mennyiségi viszonyait mutatja. Az
amugy is gyeér primer produkcié szintjét a legeltetés annyira alacsony szinten tartja,

63



Takacs G.: A Fert6-t6 menti szikes él6helyek diverzitasa és a természetvédelmi kezelések hatasa

hogy az itteni egylttes denzitasa joval alacsonyabb még az el6z6 mintaterileténél is.

A fissuribiont [Gryllus campestris] és chorthobiont [Chorthippus biguttulus,
Chorthippus brunneus, Chorthippus paralellus, Chorthippus montanus] fajok mellett a
nyilt felszinekkel tarkitott gyepterileteket kedveld, chorto-geobiont fajokat az
Euchortippus declivus képviseli.

3.3.4.5.2.5. Paprét

Paprét (kezeletlen): A mintateriilet egyenesszarnyu-egyittese a rovid fuvi, nyilt
talajfelszinekkel rendelkezd gyepek tipikus fajkészletét és mennyiségi viszonyait
mutatja. A vertikalis gyepstruktira gyér voltat jelzi az Ensifera—Caelifera arany totélis
meértékli saskak felé tolodasa. A szarazsagkedvelé chortobiont [Chorthippus
biguttulus, Chorthippus brunneus] és chorto-geobiont [Euchortippus declivus] fajok
mellett a mezofil allomanyklim4ju gyepekben jellemzé relativ gyakorisdgértékeket
mutatja a Chorthippus albomarginatus és a Chorthippus parallelus. Eves tendencia
tekintetében a kora nyari aszpektus mutatja a legnagyobb Orthoptera-denzitast a
szaraz gyepek nyar folyaman bekdvetkezd spontan 6sszeomlasanak megfeleléen a
primer produkcio és az allomanyklima jelentés meértéki megvaltozasa kdvetkeztében
késd nyaron és dsszel kis egyed-, és fajszamu egyenesszarnyu-egyuttest talalunk.

Paprét (kezelt): A legeltetésbél fakaddan e mintateriilet a kezeletlentdl eltéré
szerkezettel rendelkezik, a nyiltabb, még a fentinél is gyérebb vertikalis struktiraju
gyep mar nem teremt megfeleld életfeltételeket a kifejezetten gyeplaké fajok
szdméra, igy azok az el6zénél jelentésen kisebb relativ gyakorisdggal vannak jelen
[Chorthippus albomarginatus]. Ez részben az él6hely-szerkezet megvéltozasanak,
részben pedig az ebbél kovetkezé gyepklima-valtozasnak kdszonheté. A nyiltabb
novényzet olyan szarazsagkedvelé eés nyilt talaj és kdzetfelszint kedvelé6 -
természetvédelmi szempontbol értékes — fajok jelenlétét teszi lehetéveé, mint az
Aiolopus thalassinus, vagy a Dociostaurus maroccanus. A tag tdrési, xerofil fajok
jelenlétét kell még megemlitentink [Chorthippus biguttulus, Euchorthippus declivus].

3.3.4.5.2.6. Korgat

Korgat (kezeletlen): A zsombékos, idészakosan vizzel boritott gyeptertlet a higrofil
jelleglii habitatokban él6 egyenesszarnyl egyittessel jellemezheté. Ennek
megfeleléen a kozésség kis fajszamu, fé6képp a névényzet magasabb szintjein, illetve
a talajpan él6 fajok jelenlétére épll. A thamnobiont életforma-tipust képviseli a
Metrioptera roeselii és a Metrioptera bicolor. Annak készénhetéen, hogy a komplex
adatgyljtés keretében talajcsapdas vizsgalatok is folytak sikertlt kimutatni, hogy
nagy egyedszamban él a tertleten a fissuribiont életformaju Pteronemobius heydeni.
A gyeplakdk kozul a mezofil igényld Chorthippus parallelus fordul elé. Kis
egyedszamban kerllt a mintakba — az 6szi aszpetusbdl — a xerofil Chorthippus
biguttulus és Chorthippus brunneus. A nyilt gyepteruletekhez kotédé fajok nem
jellemzik a mintatertletet, csak a Dociostaurus brevicollis fordul el kis
egyedszamban.

Korgat (kezelt): A mintaterllet egyenesszarnyl faundjanak Osszetétele az
egyszerlbb, szarazabb gyepek él6hely-jellegét mutatja. Ez feltehetéen a jelenlegi
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kezelésbél fakadd erbteljes taposasra és legelésre vezethetd vissza. Az él6hely-
szerkezetben bekdvetkezett valtozasok latszélag kevésbé érintették a gyep
magasabb régidiban él6 fajokat [igaz innen nem sikerlt kimutatni a hivésebb
mikroklimét igénylé Metrioptera roeselii-t], inkabb a dis névényzet arnyékolasatol a
vizboritas elmultat kovetéen is nedves marad6 talajpan él6, asé életmdédu
Pteronemobius heydeni egyedszamanak jelentds visszaesését eredményezte.

A kezeletlen mintaterlleten kimutatott chortobiont fajok itt is megtaladlhatéak a
fentihez hasonlé faj és egyedszammal [Chorthippus parallelus, Chorthippus
brunneus, Chorthippus biguttulus].

3.3.4.6. A mintavételi terlletek aszka (Isopoda) faunajanak ismertetése
készitette: Farkas Sandor
3.3.4.6.1. A mintavételi tertileteken eléfordulo fajok

A terllet aszkafaunaja természetvédelmi szempontbdl nem tartalmaz kiemelkedd
fajokat. Harom faj az orszag leggyakoribb aszkaihoz tartozik, tovabbi kettd (A.
zenckei, P. pruinosus) a kevés hazai faunisztikai adat miatt egyelére nem
értékelhetd.

Porcellionides pruinosus: A Porcellionides pruinosus hazai elterjedésére
vonatkoz6an kevés adattal rendelkeziink. Magyarorszagon minddéssze 6 UTM
egységbdl ismertek lel6helyadatai, igy természetvédelmi értékének megallapitasa
nem lehetséges. Valdszinlileg nagyobb mértéki kutatottsag esetén sem fog a ritka
fajok kozeé tartozni, ugyanis vilagszerte széles korben elterjedt fajrol van sz6, mely a
széraz éléhelyeken is megél.

Trachelipus rathkii: Hazank egyik leggyakoribb faja a Trachelipus rathkii. A szarmata
terlletrél szarmazo faj a Transzkaukazusbdl kiindulva a Balkanon &t behatolt Kbzép-
Eurépaba, ahol az egyik leggyakoribb fajja valt. Expanzidja Eszak- (Norvégia,
Svédorszag és Finnorszag déli teriletei, balti allamok) és Nyugat-Europaig terjedt. A
Foldkozi-tenger vidékén ritkabb, Spanyolorszagbdl és Délnyugat-Franciaorszaghbal
hianyzik. Az &llanddéan nedves talaju, de aradaskor el nem ontétt tertletek artéri
erdeiben és slrl, aranyvessz6s gyomvegetacioban oriasi példanyszamban él. Az
artéri tolgyesekben is jelen van, de jéval alacsonyabb egyedszamban. Alkalmanként
lakott terlleteken, korhad6 gerendak, téglarakasok réseiben is. Orszagos
viszonylatban ¢sszesitve adatait, a negyedik leggyakoribb aszkafaj, a vizsgalt 113
UTM egység 41 %-aban jelen van.

Armadillidium vulgare: Az A. vulgare a vonatkozo irodalom szerint kdzismerten jol
alkalmazkodik teljesen eltéré életkérilményekhez is: szaraz, homokos teruleteken,
dinéken épp Ugy megél, mint a nedves artéri tertleteken. E kivaldé alkalmazkodo
képesség magyarazza széleskorl elterjedését. A Mediterraneum keleti részerél
kiindulva szinte egész Europat meghoditotta. Kisazsiatol a Brit-szigetekig, Eszak-
Afrikatol Dél-Skandinaviaig minden orszagban megtalaltdk. Kozmopolita faj, mely
tobbnyire szinantrop kérnyezetben is megtalalhato.
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Hyloniscus riparius: A K6zép-Europaban és az Alpokban elterjedt Hyloniscus riparius
tébbnyire nedves, korhado fakban, vagy alattuk fordul el és ezt a miliét ritkdn hagyja
el. Az el6z6 két fajhoz hasonléan szinantrop kornyezetben is kézonséges. A
mintakban altalaban kis példanyszamu, de szinte allandé tagja, bar a FHNP tertletén
csak elvétve fordult el6. Az UTM négyzetekben valo eléforduldsat tekintve a
harmadik leggyakoribb aszkafaj hazankban.

Armadillidium zenckeri: Az el6kerilt 5 faj kozul ki kell emelnink az Armadillidium
zenckeri-t. Elterjedésének kozpontja a Balkan, innét hatolt be Kozép-Eurdpa keleti
terlleteire, ahol Ausztridig, a Morva-medence déli részéig és Nyugat-Szlovakiaig
jutott. Keleten Finnorszag déli és Esztorszag nyugati vidékein huzédik
elterjedésének hatéara. Korabban az el6z8 fajhoz hasonléan kevés (mindossze kettd)
elterjedési adata volt ismert hazankbél: Ocsan és Balatonberényben gydijtotték
(Sallai 1992, 1993; Szlavecz 1992). Dudich korabbi (1942) ,Magyarorszag” leléhely-
megjelolésl adatat, melyet szazad eleji dolgozatokra hivatkozva emlit, nem vehetjik
figyelembe. A faj kifejezetten a nedves él6helyeket, réteket kedveli.

3.3.4.7. A mintavételi tertletek pok (Araneae) faunajanak ismertetése
készitette: Szita Eva

3.3.4.7.1. A mintavételi tertileteken eléforduld fajok

Theridiidae - Térpepdkok

Enoplognatha mordax (Thorell, 1875): Eurdopaban elterjedt faj. Homokos, szikes
terlleteken fordul el6. Magyarorszagon viszonylag ritkdnak mondhaté

Enoplognatha thoracica (Hahn, 1833): Holarktikus. Europaban széleskorien
elterjedt, gyakori faj, meleg, napsutotte helyek gyep- és alacsony cserjeszintjének
lakéja. Hazankban igen gyakori.

Euryopis flavomaculata (C. |. Koch, 1836): Palearktikus. Viszonylag gyakori faj
erddszélek alacsony cserje szintjében. Eurépaban széleskorlen elterjedt 1500 m
tengerszint feletti magassagig. Magyarorszagon gyakori.

Neottiura bimaculata (Linnaeus, 1767): Holarktikus. Eurépaban széleskorien
elterjedt faj, a gyep- és alacsony cserjeszint lakoja f6leg utak mentén. Viszonylag
gyakori hazankban.

Robertus arundineti (O. P. Cambridge, 1871): Palearktikus. Eurépaban széleskorien
elterjedt, nem ritka faj. Nedvesebb erd&szélek és lapok, mocsarak cserje- és
gyepszintjén él.

Steatoda phalerata (Panzer, 1801): Palearktikus. Eurépaban széleskoérlien elterjedt,
nem ritka faj. Féleg szaraz, ndvényzettel ritkdsan boritott €l6helyeken.

Theridion impressum L. Koch, 1881: Holarktikus. Eur6paban elterjedt, nagyon
gyakori faj, 2000 m-es tengerszint feleti magassagig mindenhol megtalalhato,
bokros, bozotos helyeken, réteken, kaszalokon, zavart helyeken egyarant.
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Linyphiidae - Vitorlapdkok

Araeoncus humilis (Blackwall, 1841): Palearktikus. Eurépaban elterjedt faj,
mindenféle éléhelyen eléfordulhat, legyakrabban a gyep- ill. avarszintben lehet vele
talalkozni.

Bathyphantes gracilis (Blackwall, 1841): Holarktikus. Kézép-Eurépaban gyakori faj,
szaraz éléhelyek gyep- és avarszintjében él.

Centromerus sylvaticus (Blackwall, 1841): Holarktikus. K&zép-Europaban gyakori,
meérsekelten nedves teliletek gyepszintjeben fordul elé.

Entelecara acuminata (Wider, 1834). Holarktikus. Europaban gyakori, mindenféle
bozotos, cserjés helyeken.

Erigone dentipalpis (Wider, 1834): Holarktikus. Eur6paban az egyik legelterjedtebb
vitorlaspok, mindenféle habitatban eléfordulhat.

Gnathonarium dentatum (Wider, 1834): Palearktikus. Eurépaban gyakori vildgos
nedves él6helyeken.

Lepthyphantes tenuis (Blackwall, 1852): Nyugat-Palearktikus. Emberkozeli
él6helyeken mindenutt eléfordul Europaban, gyakori.

Meioneta rurestris (C. L. Koch, 1836): Palearktikus. Eurépaban gyakorlatilag
mindenhol eléfordul6é gyakori faj.

Meioneta simplicitarsis (Simon, 1884). Palearktikus. Viszonylag nedvesebb fiives
eléhelyeken fordul el6, nem gyakori faj.

Micrargus subaequalis (Westring, 1851): Palearktikus. Eurépaban viszonylag gyakori
szaraz ill. mérsékelten nedves alacsony novényzeti boritottsagu gyepekben.
Magyarorszag faunajara yj fa;.

Microlinyphia pusilla (Sundevall, 1830): Holarktikus. Eurépaban gyakori mindenféle
napos éléhely névényzetén.

Pelecopsis paralella (Wider, 1834): Palearktikus. Europaban viszonylag gyakori
viszonylag nedves, napos éléhelyeken.

Pocadicnemis juncea Locket & Millidge, 1953: Palearktikus. Nem ritka faj
Eurépaban, féleg nyilt nedvesebb terileteken fordul eld.

Silometopus reussi (Thorell, 1871): Palearktikus. Nem gyakori faj, féleg nyilt
nedvesebb teruleteken fordul elé.

Syedra gracilis (Menge, 1869): Palearktikus. Eurépaban elterjedt, nem tal gyakori faj,
Gyep- és avarszintben fordul eld.

Trichopterna cito (O. P.-Cambridge, 1872): Palearktikus. Viszonylag ritka faj, szaraz,
napos éléhelyeken fordul elé.

Walckenaeria antica (Wider, 1834): Palearktikus. Viszonylag gyakori faj, szaraz,
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napos éléhelyeken fordul elé.

Tetragnathidae - Allaspokok

Pachygnatha degeeri Sundevall, 1830: Palearktikus. Eurépaban nagyon gyakori faj,
réteken, kertekben, mez6gazdasagi terlleteken egyarant megtalalhato.

Tetragnatha extensa (Linnaeus, 1758): Holarktikus. Eurépaban mindenhol gyakori faj
szarayabb, napos flives terlleteken.

Araneidae - Keresztespokok

Agalenatea redii (Scopoli, 1763): Palearktikus. Eurépaban gyakori faj, meleg napos
helyeken szaraz kérokon, cserjéken szdvi halojat.

Argiope bruennichi (Scopoli, 1772) (darazspok): Palearktikus. Magyarorszagon
sokfelé fellelheté nedves, vizenyés eléhelyeken.

Hypsosinga albovittata (Westring, 1851): Palearktikus elterjedésli. Magyarorszagon
az Alféld szaraz homoki gyepteruletein gyakori, de domb- és hegyvidéki réteken is
megtalalhato.

Hypsosinga pygmaea (Sundevall, 1832) (torpe keresztespok): Holarktikus.
Magyarorszagon elég gyakori a nedves réteken, legelékon, ritkabb a szarazabb
terlleteken.

Lariniodes folium (Schrank, 1803): Palearktikus. A nyilt flves tertleteket, nadasokat,
mocsari erddszéleket kedveli leginkabb, viszonylag gyakori faj.

Mangora acalypha (Walckenaer, 1802) (réti keresztespok): Palearktikus elterjedési
faj. Magyarorszagon igen gyakori sik- és dombvidékek napos meleg rétjein.

Neoscona adianta (Walckenaer, 1802): Palearktikus. Hazankban els6sorban
sikvidéki rétek lakdja.
Lycosidae - Farkaspokok

Alopecosa aculeata (Clerck, 1757): Holarktikus. Sik- és dombvidékek nedves
avarszint( napos éléhelyein lokalisan gyakori faj.

Alopecosa cuneata (Clerck, 1757): palearktikus elterjedési. Sztyeppréteken,
pusztakon és mas flves tertleteken lokalisan gyakori faj.

Alopecosa pulverulenta (Clerck, 1757): Palearktikus elterjedésl faj, hazankban sik
és hegyvidékek napos rétjein egyarant eléfordulé gyakori farkaspok.

Arctosa leopardus (Sundevall, 1833): palearktikus elterjedésii. Hazankban gyakori,
nedves teriletek gyepszintjén, kisebb-nagyobb allovizek kornyekén fordul eld.

Arctosa lutetiana (Simon, 1876): Palearktikus. Eurépaban lokalisan gyakori, a meleg,
napos, de enhén nedves éléhelyeket kedveli.
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Aulonia albimana (Walckenaer, 1805): Palearktikus elterjedési. A meleg, napsutétte,
koves éléhelyeken a legyakoribb. Hazankban gyakori.

Pardosa agrestis (Westring, 1861) (pusztai farkaspok): Palearktikus elterjedésd,
Magyarorszagon gyakori, szantoféldeken, ugaron, legelékon is témeges.

Pardosa lugubris (Walckenaer, 1802): Palearktikus elterjedési. Elsésorban tolgy- és
fenyberddkben fordul el6, gyakori.

Pardosa maisa Hippa & Mannila, 1982:

Pardosa palustris (Linnaeus, 1758): Palearktikus elterjedésli. Hazankban féleg vizek
kozelében gyakori.

Pardosa prativaga (L. Koch, 1870): Palearktikus elterjedésii. Gyakori nedves
éléhelyek avar- és gyepszintjében.

Pardosa pullata (Clerck, 1757): Paelarktikus elterjedési. Eurdpaban gyakori, a
nyirkos, vizenyds helyeket kedveli.

Pirata piscatorius (Clerck, 1757): Paelarktikus elterjedesa. All6 és lassan folyd viyek
partjan a napos helyeket kedveli. Es horgaszni is szeret természetesen.

Trochosa robusta (Simon,1876): Paelarktikus elterjedési. A meleg, leginkabb déli
kitettségli mészkdsziklagyepek és mas gyepes teriiletek lakdja. Magyarorszagon
viszonylag gyakori.

Trochosa ruricola (De Geer, 1778): Palearktikus. Eurdpai elterjedési, gyakori faj.
Elsésorban a nyiltabb, napfényes, mérsékelten szaraz éléhelyeket kedveli.

Xerolycosa miniata (C. L. Koch, 1834): Palearktikus elterjedés(i. Napos, nyilt féleg
homokos teriiletek novénytarsulasait kedveli.

Hahniidae

Hahnia nava (Blackwall, 1841): Palearktikus. F&leg Eurdopaban elterjedt faj.
Magyarorszagon sik- és dombvidékeken él, elterjedése szorvanyos.

Dictynidae - Hamvaspokok

Argenna subnigra (O. P.-Cambridge, 1861): Eur6paban szGrvanyosan elterjedt faj,
sikvidéken kovek alatt, ndvények gyodkerei kozott él.

Dictyna arundinacea (Linnaeus, 1758) (nadi hamvaspok): Holarktikus elterjedésa.
Magyarorszagon nagyon gyakori, réteken, szantoféldeken, gyomtarsulasokban,
vizpari névényzeten. A zart erddket kerdli.

Liocranidae

Agroeca cuprea Menge, 1873: Palearktikus. EurGpaban széleskorlien elterjedt,
viszonylag gyakori faj. Pusztdkon, sztyeppréteken, kilonféle szaraz él6helyeken
fordul el6.
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Phrurolithus festivus (C: L. Koch, 1835): Palearktikus. Europaban széleskorien
elterjedt faj, a szaraz, napos éléhelyeket kedveli.

Clubionidae - Kalitpokok

Cheiracanthium pennyi O. P.-Cambridge, 1873: Palearktikus. Eurépaban gyakori,
széleskorlen elterjedt faj, a szaraz, meleg, nyilt terliletek gyepszintjében fordul elé.

Clubiona diversa O. P.-Cambridge, 1862: Palearktikus. Europaban elterjedt faj,
alacsony novényzeti helyeken él.

Clubiona neglecta O. P.-Cambridge, 1862: Palearktikus. Eurépaban elterjedt, cserjé,
bozotos helyeken kévek alatt fordul el6. Magyarorszag faunajara (j fa;.

Clubiona subtilis L. Koch, 1867: Palearktikus. Eurépaban elterjedt faj, alacsony
novenyzet( helyeken él.

Gnaphosidae - Kévipokok

Drassodes pubescens (Thorell, 1856): Palearktikus. Europadban gyakori faj, nagyon
szaraztol a nedves éléhelyekig mindenhol eléfordul azok avarszintjeben.

Drassodes villosus (Thorell, 1856): Palearktikus. Eur6paban elterjedt. Szarazabb
él6helyeken kbvek és kéreg alatt.

Drassyllus lutetianus: (L. Koch, 1866): Palearktikus. Eurépaban ritkan eléfordul6 faj,
nedves réteken, erdei tisztdsokon fordul elé.

Drassyllus praeficus (L. Koch, 1866): Palearktikus. EurOpaban széleskorien
elterjedt, nem tul gyakori faj, szaraz, nyilt tertleteken fordul elé.

Drassyllus pusillus (C. L. Koch, 1833): Palearktikus. Europaban elterjedt,
Skandindvia kivételével. Szarazabb él6helyeken kdvek és kéreg alatt.

Haplodrassus dalmatensis (L. Koch, 1866): Palearktikus. EurGpaban elterjedt,
Skandindvia kivételével. Szarazabb él6helyeken kdvek és kéreg alatt. Viszonylag
gyakori.

Haplodrassus moderatus (Kulczynski, 1897): Palearktikus. K6zép- és Eszak-Europa.
Mérsékelten nedves éléhelyeken fordul eld. Ritka.

Haplodrassus signifer (C. L. Koch, 1839): Holarktikus. Eurépaban gyakori,
széleskorlen elterjedt faj, a szaraz, meleg, nyilt tertiletek avarszintjében fordul eld.

Micaria pulicaria (Sundevall, 1832): Holarktikus. Eurépaban gyakori, széleskorien
elterjedt faj, a meleg, nyilt terlletek gyepszintjében fordul eld.

Micaria romana L. Koch, 1866: Palearktikus. Eurépaban széleskoriien elterjedt, de
viszonylag ritka faj, a szaraz, meleg, nyilt terliletek gyepszintjében fordul elé.

Trachyzelotes pedestris (C. L. Koch, 1837): Palearktikus. Eurdpaban gyakori,
széleskorlen elterjedt faj, a szaraz, meleg, nyilt tertiletek avarszintjében fordul eld.
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Zelotes electus (C. L. Koch, 1839): Palearktikus. Eur6paban xerotherm éléhelyeken
gyakori faj.

Zelotes gracilis Canestrini, 1868:. Palearktikus. Europa déli részén fordul elb
elsésorban szaraz, nyilt habitatokban.

Zelotes latreillei (Simon, 1878): Palearktikus. Eurdpaban gyakori, széleskoriien
elterjedt faj. Széraz, meleg, és nedves nyilt terlletek avarszintjeben egyarant
el6fordul.

Zelotes longipes (L. Koch, 1866): Palearktikus. Eurépaban xerotherm éléhelyeken
gyakori faj.

Zelotes mundus (Kulczynski, 1897):

Zelotes pygmaeus Miller, 1943: Palearktikus. Europaban déli kitettségl szaraz
éléhelyeken fordul elb.

Zoridae
Zora armillata Simon, 1878: Palearktikus.

Zora spinimana (Sundevall, 1833): Palearktikus.

Philodromidae - Futépdkok

Philodromus histrio (Latreille, 1819): Palearktikus elterjedési, lokalisan gyakori faj,
Magyarorszagon leginkabb szikes teriletek gyepszintjeban fordul eld.

Philodromus rufus Walckenaer, 1826: Holarktikus. Eurépaban elterjedt viszonylag
ritka faj, napos él6helyek cserje és gyepszintjében fordul elb.

Thanatus arenarius L. Koch, 1872: Palearktikus elterjedési faj, viszonylag szaraz
gyepes éléhelyeken fordul eld, lokalisan gyakori.

Thanatus striatus C. L. Koch, 1845: Palearktikus elterjedési faj, viszonylag nedves
fuves éléhelyeken fordul eld, nem tul gyakori.

Tibellus maritimus (Menge, 1875): Holarktikus. Féleg tengerpartokon fordul el6,
Magyarorszagon szikes terileteken lehet vele talalkozni, viszonylag ritka fa;.

Tibellus oblongus (Walckenaer, 1802) (hosszu karolépdk): Holarktikus. Gyakori,
mindenféle flves terlleten eléfordul.

Thomisidae - Karolopokok

Heriaeus graminicola (Doleschall, 1852): Eurdpaban elterjedt, nem tul gyakori faj,
viszonylag nedves dus vegetacioju flives éléhelyeken fordul elé.

Ozyptila atomaria (Panzer, 1801): Palearktikus. Europaban gyakori, széleskériien
elterjedt faj, a szaraz, meleg, nyilt tertletek avarszintjében fordul elé.
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Ozyptila claveata (Walckenaer, 1837): Palearktikus. Europaban elterjedt, ritka faj, a
szaraz, meleg, nyilt terlletek avarszintjeben fordul elé.

Ozyptila scabricula (Westring, 1851): Palearktikus. EurGpaban elterjedt, viszonylag
ritka faj, a szaraz, meleg, flves terlletek avarszintjeben fordul elé.

Ozyptila simplex (O. P.-Cambridge, 1862): Palearktikus. Eurépdban elterjedt,
viszonylag ritka faj, a szaraz, meleg, nyilt terliletek avarszintjében fordul elé.

Thomisus onustus Walckenaer, 1806 (fehér karolépdk): Palearktikus. Kozép- és Dél-
Eurépaban széleskorlen elterjedt, gyakori faj, a meleg, nyilt teriletek gyep és
cserjeszintjeben él.

Xysticus acerbus Thorell, 1872: Palearktikus. Eurépaban elterjedt, viszonylag ritka
faj, a szaraz, meleg, nyilt teriiletek avarszintjében fordul eld.

Xysticus cristatus (Clerck, 1757): Palearktikus. Europaban gyakori, elterjedt faj.
Mindenféle éléhelyen el6fordulhat talajkbzelben és alacsony névényzeten.

Xysticus erraticus (Blackwall, 1834): Palearktikus. Eurdpaban viszonylag gyakori,
elterjedt faj. Kulonféle éléhelyen el6fordulhat talajkzelben és alacsony ndvényzeten.

Xysticus kochi Thorell, 1872: Palearktikus. Eurdépdban gyakori, elterjedt faj.
Mindenféle éléhelyen el6fordulhat talajkbzelben és alacsony névényzeten.

Xysticus ulmi (Hahn, 1832): Palearktikus. Eurépaban viszonylag gyakori, elterjedt fa;.
Kalonféle eléhelyen el6fordulhat talajkbzelben és alacsony névényzeten.

Salticidae - Ugropokok

Bianor aurocinctus (Ohlert, 1865): Palearktikus. Eurépaban elterjedt faj, meleg
szaraz éléhelyek aljnévényzetében fordul elb.

Euophrys aequipes (O. P.-Cambridge,1871): Palearktikus. Europaban elterjedt faj,
széraz fuves éléhelyeken viszonylag gyakori.

Euophrys frontalis (Walckenaer, 1802): Palearktikus. Eurépaban elterjedt faj, erdék,
rétek aljndvényzetében él.

Evarcha arcuata (Clerck, 1757): Palearktikus. Eurépaban gyakori faj, flves
eléhelyeken fordul elb.

Heliophanus flavipes (Hahn, 1832): Palearktikus. Eur6paban viszonylag gyakorinak
szamit, nagyon szaraz éléhelyeken lehet vele talalkozni.

Macaroeris nidicolens (Walckenaer, 1802): Palearktikus. Kozépeurbpaban
viszonylag ritka faj, melegebb helyeken fordul elb.

Sitticus floricola (C. L. Koch, 1837): Palearktikus. Eurépaban elterjedt, a nedves
meleg éléhelyeket kedvel, lakdcsovét szivesen késziti kakan.

Sitticus rupicola (C. L. Koch, 1837): Holarktikus. Eurdpaban elterjedt faj, féleg
sziklas, kbves aljzati meleg szaraz éléhelyeken fordul elb.
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3.3.4.7.2. A mintavételi terlletek jellemzése
3.3.4.7.2.1. Cikes

Cikes (kezeletlen): Pokok szempontjabdl értékes terilet, annak ellenére, hogy
diverzitasi index értéke alacsony volt. Ez utébbi valdszinlileg annak tudhato be, hogy
a 2002-es mintavételezés soran tobb talajcsapda és flhalé anyag megsemmisilt. A
tébbi tertleten ilyen probléma nem volt, és tekintettel az alacsony mintaszamra, ez
jelentds eltérést okozhatott.

A terlleten a kovetkezd ritka fajok fordulnak elé: Arctosa leopardus, Arctosa
lutetianus, Enoplognatha mordax, Micaria romana, Tibellus maritimus, Zelotes
mundus.

A ritka fajok kozul kiemelendé a Z. mundus, melynek 6kologidjarél igen keveset
tudunk és itt kifejezetten nagy egyedszamban volt jelen (75).

A gyakori fajok kozul érdemes kiemelni a Pardosa agrestist és az Ozyptila simplexet
a tobbi mintatertlethez képest is kiugréan magas eléfordulasi aranyuk miatt.

Fogott egyedek szadma: 375, fogott fajok szama: 32.

Cikes (kezelt): Fajosszetétele nem kilénbozik jelentdsen a kezeletlen teruletétdl,
szintén értékes tertlet. A tertileten szamos ritka faj fordult el6: Enoplognatha mordax,
Micaria romana, Philodromus rufus, Zelotes mundus. A Z. mundus, a Pardosa
agrestis és az Ozyptila simplex hasonléan nagy egyedszamban fordul el§, mint a
kezeletlen tertleten.

Fogott egyedek szama: 400, fogott fajok szama: 37.

3.3.4.7.2.2. Urgedomb

Urgedomb (kezeletlen): Fajokban igen gazdag terilet, fajosszetétele nem tér el
jelentésen a tobbi mintaterdlettél. Kulonbdzé ritka fajok eléforduldsa itt is
megfigyelhet6. Ezek a kbvetkezdk: Arctosa lutetiana, Clubiona neglecta, Meioneta
simplicitarsis, Micrargus subaequalis, Ozyptila claveata, Tibellus maritimus, Zora
armillata.

Fogott egyedek szadma: 118, fogott fajok szama: 37.

Urgedomb (kezelt): Nem tér el jelentésen a kezeletlen terilettdl, azonban a legeltetés
hatasa megmutatkozik az alacsonyabb diverzitasban.

A kovetkez6 ritkanak szamit6 fajok fordulnak elé a tertleten: Meioneta simplicitarsis,
Micrargus subaequalis, Ozyptila claveata, Trichopterna cito, Zelotes pygmaeus, Zora
armillata.

Fogott egyedek szama: 143, fogott fajok szama: 30.
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3.3.4.7.2.3. Borsodi-dilé

Borsodi-ddlé (kezeletlen): A Borsodi—diil6é fajosszetétele valamelyest eltér a tobbi
mintaterllet fajosszetételétél. Ez minden bizonnyal a tertilet nbvényzeti sajatsagaira
vezethetd vissza, hiszen az egy vetett gyep. Itt a nbvényzet diverzitasa alacsony, két
egyszik(i névényfaj dominal benne, emiatt strukturalis diverzitasa is kisebb, amit jol
tukroz az itt €lé pokkdzosség alacsony fajszama is.

A terlleten eléforduld ritka pokfajok a kovetkez6k: Meioneta simplicitarsis, Micrargus
subaequalis, Philodromus histrio.

Fogott egyedek szama: 50, fogott fajok szama: 20.

Borsodi-ddlé (kezelt): A kezeletlen terllethez hasonldan a pokkdzosség
fajosszetétele és diverzitasa tikrozi a névényzet viszonylag alacsony strukturéltsagi
szintjét. A kaszalas hatasa nem mutatkozik meg.

A kovetkez6 ritka fajok fordultak el a tertleten: Meioneta simplicitarsis, Micrargus
subaequalis, Neoscona adianta.

Fogott egyedek szama: 41, fogott fajok szama: 19.

3.3.4.7.2.4. Nyéki szallas

Nyéki szallas (kezeletlen): Pokok szempontjabdl jonak mondhaté szikes terilet. A
visszagyepesedés hatasa sem a fajosszetételben, sem a diverzitasban nem
mutathaté ki. Tobb ritka faj elé6fordul a terlleten: Arctosa lutetiana, Meioneta
simplicitarsis, Micaria romana, Ozyptila claveata, Thanatus areneius, Zelotes
mundus.

Fogott egyedek szama: 232, fogott fajok szama: 33.

Nyéki szallas (kezelt): Fajosszetétele nem tér el jelentdsen a kezeletlen teriletétdl,
de a legeltetés hatdsa kimutathat6. A ritkan el6fordulé fajok a kovetkezdk: Meioneta
simplicitarsis, Micaria romana, Zelotes mundus, Zelotes pygmaeus.

Fogott egyedek szama: 209, Fogott fajok szama: 26.

3.3.4.7.2.5. Paprét

Paprét (kezeletlen): POkok szempontjabodl fajokban kiemelkedéen gazdag éléhely,
szamos ritkasagnak szamitd pokfajjal. Valészinlileg a terllet novényzeti
mozaikossaganak kdszénhet6 ez a nagy valtozatossag.

A kovetkez6 ritka pokfajok fordulnak el a Papréten: Arctosa lutetiana, Clubiona
diversa, Haplodrassus moderatus, Heriaeus graminicola, Meioneta simplicitarsis,
Micrargus subaequalis, Pocadicnemis juncea, Tibellus maritimus, Zelotes mundus,
Zora armillata.

Fogott egyedek szama: 240, fogott fajok szama: 39.
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Paprét (kezelt): POkfajokban joval szegényebb mintavételi tertilet, mint a kezeletlen
rész. Ennek ellenére elég sok viszonylag ritka faj fordul el6 a terlleten, melyek a
kovetkezbk: Arctosa leopardus, Arctosa lutetiana, Micaria romana, Ozyptila claveata,
Tibellus maritimus, Zelotes mundus, Zora armillata.

Fogott egyedek szadma: 177, fogott fajok szama: 26.

3.3.4.7.2.6. Korgat
Kdrgat (kezeletlen): Viszonylag magas diverzitasu, fajokban gazdag szikes terilet.

Tobb ritkanak szamito faj is elékerilt a gyUjtés soran: Arctosa lutetiana, Meioneta
simplicitarsis, Micaria romana, Neoscona adianta, Ozyptila claveata, Pelecopsis
paralella, Zelotes mundus. A ritka fajok kdzll az Alopecosa lutetianat és a Neoscona
adiantat érdemes kulén kiemelni, amelyek elég nagy egyedszamban fordultak el6. Az
A. lutetiana-rél érdemes megjegyezni, hogy ilyen aranyu eléfordulasa val6szinilleg
azzal magyarazhatd, hogy kifejezetten a zsombékos habitatokat kedveli.

Fogott egyedek szama: 215, fogott fajok szama: 33.

Korgat (kezelt): A kezeletlen tertilethez képest kevésbé diverz életk6zosség, bar nem
nélkilozi a ritka, szikesekre jellemz6 ritka fajokat. A kisebb fajszam nagy
valészinliseggel a legeltetés okozta zavarasnak tudhato be.

A teruletrél el6kerult ritkanak szamitdé fajok a kovetkez6k: Arctosa lutetiana,
Drassodes villosus, Neoscona adianta, Pardosa maisa, Zelotes mundus.

Az A. lutetianarél és a N. adiantar6l a kezeletlen tertletnél emlitettek itt is
ervenyesek.

Fogott egyedek szama: 119, fogott fajok szama: 26.

3.3.5. Ertékelés

Az egyes mintavételi terlletek taxononkénti jellemzését a 3.3.4. fejezetben
ismertettik. Ebben a fejezetben elsésorban a mintavételi helyeket egyméassal
hasonlitjuk 6ssze.

Elvégeztik a conoldgiai felvételek cluster analizisét felvételenként és a mintavételi
terlletek atlagos értékeire is. Ha a mintavételi tertletek atlagos boritasértékeivel
készitett cluster nézzik, lathatjuk, hogy a kezelt és a kezeletlen teriletek kdzétt is
jelentés tavolsag talalhato.

Az elbzetes varakozasoknak megfeleléen a mintavételi tertletek ndvényzete
jelentésen eltér egymastol, de a Paprét és a Cikes kozott még felismerhetd némi
kapcsolat. A cluster analizis eredménye a 3. abran lathato.
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3. abra - A mintateriletek atlagboritdsanak cluster analizise

A noOvényzet vizsgalata utan elvégeztik a cluster analizist a talajcsapdas
mintavételekre is, de az értékeléshe csak az Araneae, Carabidae és Formicidae
csoportokat vontuk be (4. és 5. abra)

Ebben az esetben nem olyan egyértelmd a helyzet, mint a névényzet esetében. Az
elsé mintavételnél viszonylag nagy tavolsagokat kaptunk az egyes mintatertletekre.
A cluster alapjan két csoport kilénithetd el:

1.) Cikes, Cikes (kezelt) es Paprét (kezelt)
2.) Nyéki-szallas, Koérgat (kezelt) és Paprét

A tdbbi minta jelentésen kilonbozik egymastdl és kapcsolat nem mutathatd ki.

A masodik mintavétel esetében nem igazan kuloniteték el csoportok. Viszonylag
kozel van egymashoz a Borsodi-diil6, a Nyéki szallas (kezelt) és a Cikes faundja,
illetve ehhez a csoporthoz sorolhaté a Koérgat (kezelt), a Paprét (kezelt) és a Cikes
(kezelt) minta is. A tobbi tertlet koz6tt nem mutathaté ki kapcsolat.

A mintavételek és a clusterek értékelése alapjan, nincs egyértelml dsszefliggés a
terlletek novényzete és talajlak6 faunaja kozott. A ndvényzet hasonlésaga nem
jelenti egyértelmlien a fauna hasonlésagat is. A kezelt és a kezeletlen terlletek
ndvényzete kozott kimutathaté a kapcsolat, azonban a terlletek faunaja gyakran
jelentésen eltér egymastol. Ennek oka valoszinlleg a nodvényzeti struktiraban
keresend®é.
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4. abra - Az elsé talajcsapdas mintavétel alapjan készitett cluster (Araneae, Formicidae, Carabidae)
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5. abra - A méasodik talajcsapdas mintavétel alapjan készitett cluster (Araneae, Formicidae,
Carabidae)

A flahalés gyljtéeseket csak az egyenesszarnu faunara eértékeltik ki, ennek
eredmeényeit lejjeb kozoljuk.

Taxononként megvizsgaljuk a kezelt és a kezeletlen tertletek faunajat a kovetkezé
megallapitasokat tehetjik a kezelésekre vonatkozodan:
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Formicidae:

a) A hangyakoztsség biomasszaja altalaban a kezeletlen teriileteken nagyobb, ezt
onmagaban ugyanakkor értéksemleges megallapitasnak tartjuk. A lehetséges
okokrdl, illetve az altalanos szabalytdl eltéré esetekrél lasd a 2. és 5. mintateruletnél
részletesebben leirtakat.

b) A rendelkezésre all6 adatok alapjan a hangyakdzosségek szempontjabdl az
éléhelyeket legkevésbé az 1. mintaterilet kezelése (évente egyszeri kaszalas,
alkalomszerli legeltetés) differencialja, erésebben a kétszeri kaszalas (3.
mintaterulet), legerésebben pedig az 6 szempontjukbdl relative erésebb legeltetés
(lasd pl. 6. mintaterilet). (Ha nem kézdsségi, hanem populacios szinten pl. a Lasius
niger egyedszdm alakulasat kovetjuk nyomon a kilénb6z86 éléhelyeken, akkor
lathato, hogy az évi egyszeri kaszalas gyakorlatilag nem, az évi kétszeri kaszalas
mar jobban visszaveti az allomanysiriiséget a kezeletlen terilethez képest, de még
mindig nem annyira, mint a névényzetet allanddan roviden tarto legelés), A legeltetés
hatasa természetesen az intenzitastol fliigg, ez pedig abszolut fokozatosan allithato,
a meg sem érezhetd hatasutél a legerésebb hatasuig. Potencialisan a legcsekélyebb
hatasu teriiletkezelés nyilvanvaléan a nagyon gyenge intenzitasu legeltetés lehet. (A
kaszélas egy adott intenzitasu zavarasnal ,lentebb” nem képes menni).

Az elébbieknek nyilvan logikus oka van. A kaszalas roévidebb id6étartamra véltoztatja
meg a mikroklimatikus viszonyokat, a vegetacioszerkezetet, mint egy intenziv
legeltetés, tehat ezek szempontjabdl éves szinten kisebb mértéki valtoztatast jelent.
Az intenzivebb legeltetés viszont allandésitia a rovid fluvet, és az ezzel jaré
kovetkezményeket. A hangyakhoz hasonléan az olyan élélények szamara, amelyek
képesek toleralni a rovidebb idészakra megvaltozd mikroklimat és vegetacio-
szerkezetet, és a kezeléssel befolyasolt kornyezeti paraméterek kdzil elsésorban
ezek, és nem masok hatnak rajuk, a kaszalas — kulonésen a mozaikos kaszalas —
kedvezébb terllethasznélati moéd lehet a nem gyenge intenzitasu legeltetésnél.
Persze, a kaszalas iranti toleranciahoz sok feltétel szikségeltetik. Nyilvan kevésbé
tolerans egy novénypopulacié, amely szaporodasi lehetéségét veszti el a virag
lekaszéalaséaval, vagy egyedeinek f6 ndvekedési zonaja a kaszalasi magassagon felll
esik (és igy er6sebben vissza van vetve a kaszalas révén masoknal), a névényi
szaron, szarban ¢él6, kevéssé mobilis fitofag rovarpopulacid (pl. bizonyos
lepkehernyok), amely nem tud alternativ taplalékforras utan nézni a sz(ikds hetekre,
a taplalkozasahoz adott tipusu és mennyiségi viragot igénylé lepke imago, a foldon
fészkel6 madarak, stb. A mobilis, polifag rovarok szadmos csoportja azonban
hasonlithat a hangyadkhoz a kaszalasra, illetve az intenziv legeltetésre adott
reakcidiban. A természetvédelmi szempontbdl érdekesebbek kozil a védett
egyenesszarnyuak, talajfelszinen mozgé védett bogarfajok, stb. lehetnek ilyenek. Itt
jegyezném meg — a természetvédelmi ,érdekesség” okan -, hogy a kimutatott
hangyafajok egy része Németorszagban mar voros listas, illetve varakozo listan van.

Ezek a megallapitasok is arra a tényre mutatnak réa, hogy az élélények kilénb6zé
igényei miatt mindegyikik szdméara idedlis kezelési mod nincs, nekink kell eldénteni,
hogy mi a természetvédelmi cél: a teljes be nem avatkozas, vagy a valamely
csoport(ok) szamara kedvezdéként tervezett beavatkozas.
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Mas csoportokhoz hasonléan a hangyak6zdsségek monitorozasa is alkalmas lehet
egyeébkeént arra, hogy ugyanazon tipusu terlletkezelés intenzitasat ,kalibralja” az
ember (természetesen tobb éves idésorok igényes statisztikai elemzésével), azaz
megkeresse azt a kezelési intenzitast, amelyet még meg sem érez a kbdzosség,
amelyre lényegi valtozdssal még nem reagdl, illetve amelyre Iényegi valtozéssal
reagal.

Araneae:

A kezelések hatasanak kimutatasara indikatorfaj analizist hasznéltunk. A médszer
lenyege, hogy kimutatja, hogy mely fajok azok, amelyek egy adott habitatban
rendszeresen eléfordulnak, viszont masokban nem jellemzéek. Az ilyen analizis
eredmeénye flgg attol, hogy milyen tipusu éléhelyeket vontunk be az adatelemzésbe
€s mennyit ezekbdl.

Kétféle 6sszehasonlitast végeztink el. Az egyikben a mintaterlletek két csoportba
keriltek: kezelt ill. kezeletlen. Az elemzés ilyen feltételek mellett nem tudott indikator
fajokat kimutatni, azaz nem mutatott kilonbséget a kezelt és kezeletlen teriletek
kozott. Ez arra utal, hogy ha van is kilonbség a kezelt és kezeletlen tertletek k6zaott,
ennek mértéke viszonylag kicsi.

A masik 6sszehasonlitas soran harom csoport volt: kezeletlen, kaszalt és legeltetett.
Ennél a csoportositasnal az elemzés azt az eredményt adta, hogy a kaszalast
terletek nem kulénbdznek a kezeletlen teriletektdl, mig a legeltetéssel kezelt
terlletek még ha kis mértékben is, de kimutathatéan eltérnek a kezeletlen
tertletektol.

A fenti eredményt megerdsiti az egyes terlletek Shannon-Wiener diverzitasi
indexének oOsszehasonlitasa is. A Kkezelt terlletek diverzitasi index értéke
alacsonyabb, mint a kezeletlen tertleteké. Kivételt képez ez aldl a Cikes mintateriilet.
Ezt a Cikes kezeletlen teriletérdél szarmazé kevesebb minta okozhatta, mivel tébb
talajcsapda is megsemmisult a mintavételi idészakokban. Ami még szembedtls, hogy
a kaszalassal kezelt terllleteken kisebb a diverzitasbeli eltérés a kezelt ill. kezeletlen
helyek koz6tt, mint a legeltetéssel kezelt mintavételi tertiletek kdzott.

A fenti elemzések alapjan a kaszalas joval kisebb mértékben befolyasolja az egyes
habitatok élévilagat, mint a legeltetés. A legeltetés nagyobb zavar6 hatasa
valdszinlileg tobb tényezdbdl tevédik dssze. Az egyik lényeges dolog a legeld allatok
legelés a kaszalashoz képest szelektivebb a vegetacio fajosszetétele szempontjabdl.
A mésik tényez6, hogy a legelé A&llatok udruléke a terllet talajanak szerves
anyagokban val6é feldusulasat okozza, aminek kovetkeztében a vegetacio
0sszetétele megvaltozhat, igy attételesen az ott €16 faunara is hatassal van.

Amit meég érdemes megemliteni, hogy a kezelt és kezeletlen terlletek
fajosszetételében jelentkezd kilonbségeket leginkabb, de nem kizardlagosan a
fahaloval foghatd, vagyis a gyepszint magasabb részében él6 pdkfajok jelentik.
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Carabidae:

Vélemeényilnk szerint a kezeletlen él6helyfoltok tul kicsik ahhoz, hogy rajtuk 6nallé
futébogar-kbzossegek tenyészhetnének. A carabidak sokat mozognak, nagy
tavolsagokat tehetnek meg igy nem lehet megitélni, hogy a gydjtdtt példany
véletlendl jart arra, vagy azért, mert ez a taplalkozo és szaporodohelye.

Orthoptera:

A mintavételi terlletek egyenesszarnyu egyltteseinek talajcsapdas és flihalos
adatgy(jtésbdl szarmazo kvantitativ adatsorainak fékomponens-analizise soran csak
a Borsodi-dilé kezeletlen és kezelt mintaterllete kdzott volt kimutathatd negativ
szignifikans korrelacio az egyenesszarnyu egyuttesek szerkezetére vonatkozéan (4.
tablazat). Ez a kezeletlen és a kezelt gyep jelentds vegetacid-szerkezeti kilonbségét
jelzi. A valtozék kozott fennalld pozitiv eldjelt szignifikans korrelacio miatt nagyfoku
hasonlésagot mutat a Korgat kezeletlen és kezelt mintatertletének egyenesszarnyu
egyuttese. Feltehetéen a hasonlo vertikalis gyepstruktiranak készonhetéen pozitiv
el6jelld szignifikans korrelacié mutatkozik a Borsodi-dil6 kezeletlen és a Koérgat
kezeletlen mintatertletén €l egyuttes k6zott.

Residual Correlations (new.sta)
Extraction: Principal components
(Marked residuals are >,100000)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 ,03 ,03 ,02 ,03 ,00 -,04 ,02 ,02 -,06 -,05 -,02 -,03
2 ,03 ,03 ,02 ,03 -,00 -,03 ,02 ,02 -,07 -,05 -,02 -,02
3 ,02 ,02 ,03 ,02 ,01 -,04 ,02 ,01 -,07 -,03 -,01 -,03
4 ,03 ,03 ,02 ,03 ,00 -,04 ,02 ,01 -,06 -,05 -,01 -,02
5 ,00 -,00 ,01 ,00 ,29 -,29 ,00 -,03 17 ,06 ,04 -,08
6 -,04 -,03 -,04 -,04 -,29 41 -,03 ,00 ,06 ,01 -,09 ,07
7 ,02 ,02 ,02 ,02 ,00 -,03 ,02 ,02 -,06 -,04 -,01 -,02
8 ,02 ,02 ,01 ,01 -,03 ,00 ,02 ,03 -,07 -,03 -,02 -,01
9 -,06 -,07 -,07 -,06 17 ,06 -,06 -,07 ,55 ,15 -,08 -,07
10 -,05 -,05 -,03 -,05 ,06 ,01 -,04 -,03 ,15 ,16 ,01 ,00
11 -,02 -,02 -,01 -,01 ,04 -,09 -,01 -,02 -,08 ,01 ,14 ,05
12 -,03 -,02 -,03 -,02 -,08 ,07 -,02 -,01 -,07 ,00 ,05 11

4. tablazat - Az egyenesszarnyl mintavételek f6komponens-analizisének korrelaciés matrixa (a
szignifikans értékek félkdvérrel betlikkel szedve)

[(nk: kezeletlen, k: kezelt) 1: Cikes-nk; 2: Cikes-k; 3: Paprét-nk; 4: Paprét-k; 5: Borsodi-nk;
6: Borsodi-k; 7: Nyéki-nk; 8: Nyéki-k; 9: Korgat-nk; 10: Korgat-k; 11: Urgedomb-nk; 12: Urgedomb-k]

Az egyenesszarnyu egyuttesek szerkezetében a természetvédelmi kezelés hatasara
bekovetkezd kisebb meértékl, statisztikailag szignifikdns elvalasokat nem
eredményezd valtozasok kimutatasara alkalmas a kezeletlen és a kezelt mintavétel
terlletek k6zosségeit jellemzé életforma-spektrum és Okotipus-eloszlas 6sszevetése
(6. és 7. abra).
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Mivel a Fert6-t6 menti mintateriletek mindegyikén a vegetacio-struktara vertikalis
szintezettségének csokkenését eredményezd beavatkozasok tértennek (legeltetes,
kaszalas) az egyenesszarnyu-egyittesek életforma-6sszetétele is ennek megfeleld
kilonbségeket mutat a mintateriletek nagy részénél. A gyeplako és cserjelako fajok
részaranydnak csokkenése tapasztalhatd a nyilt talajfelszinhez eltér6 meértékben
kotédék (Ch-G, G, G-Ch) és talajlakok (Fi) eléretoréseével (6. abra).
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6. abra: A Fert6-t6 kdrnyéki gyepek egyenesszarnyu egyitteseinek életforma-0sszetétele
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7. abra: A Fert6-t6 kdrnyéki gyepek egyenesszarnyu egyiitteseinek dkotipus-eloszlasa

Természetesen a spektrumban ennek az aranyeltolddasnak a mértéke attél fugg,
hogy a kezeletlen gyep vertikalis strukturaltsaga mennyire volt jelentés. A Kérgat
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esetében ellenkezd jellegl valtozasokat tapasztalhatunk: a fissuribiontok részardnya
csokken a kezelés hatasara. Ez abbol adodik, hogy a kezeletlen gyepben igen nagy
egyedszammal van jelen a higrofil éléhelyigényl Pteronemobius heydeni, mely a
nyiltabb gyep szarazabb talajaban mar nem talalja meg életfeltételeit.

Ez utobbi tényre mar inkdbb a mintavételezett egylttesek Okotipus-0sszetételének
kilonbségeire mutat ra. A kezelés vertikalis gyepstruktarat megvaltoztatd hatasa
egyuttal a gyep allomanyklimajanak megvaltozasaval is egydtt jar a kulonb6zé
meértékben xerofil fajok elérenyomulasat eredményezve a mezofil, illetve higrofil fajok
részaranydnak csokkenésével parhuzamosan. A 7. &bra gyakorlatiiag minden
mintaparjara igaz ez a megallapitas, a fentihez hasonlo kitétellel: az atrendezédés
mértéke a kezeletlentl hagyott folt szerkezeti viszonyaitél, alloméanykliméjatol figg.

A mintaparok egyenesszarnyu-egyuttesek szerinti természetességét a 8. abra
mutatja. A grafikonon lathatd, hogy a Paprét és az Urgedomb esetében
egyértelmden javult az egylttes természetessége, kisebb mértékben, de hasonldak
mondhatok el a Nyéki-szallas és a Borsodi-diil6 esetében, a Cikes mintavétel
terliletein hasonlo a két gyepterilet természetessegi értéke, mig Korgat esetében a
kezelés altal csokkent az egylttes természetessége.
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8. abra: A Fert6-t6 kdrnyéki gyepek egyenesszarnyl egyltteseinek természetességi mutatoi

A Fertd-menti gyepteruletek kezelésével kapcsolatban a fenti — néhol ellentmondo —
eredmények 0sszegz6 értékelése sordn — az egyenesszarnyu egyuttesek
szempontjabol — az alabbiak mondhaték el.
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A Cikes esetében a kezelés hatasanak kell betudnunk a nyilt szikes legel6k
karakterfajainak természetes allapotokat jellemzé aranyd jelenlétét. Az él6hely-
szerkezet valtozasa életforma- és fajdiverzitas tekintetében is pozitiv hatast gyakorol
a kezeletlen terllethez képest.

Az Urgedomb esetében bar a hazai viszonylatban ma mar ritkdnak szamité
Dociostraurus maroccanus — szarazabb allomanyklimabadl és nyiltabb névényzetbdl
kovetkezd — megjelenése pozitivan hat az egyilttes természetességi mutatojara,
ezeért a kezelést itt is pozitiv eredménylinek kell tekintentink.

A Paprét és a Nyéki szallas esetében a kezelésbél adodo gyepstruktira-valtozas az
életforma-0sszetételben nem eredményez jelentésebb valtozast, a nyiltabba valé
novényzet azonban a szarazsag €s melegkedvel6 fajok nagyobb részaranyat
eredmeényezi, a szamolt mutaté a kdzdsség természetessegi allapotanak valtozasat
jelzi.

A Korgat esetében a jelenlegi kezelés (legeltetés) negativan hat az egyenesszarnyu
egyuttesre, annak oko-tipus és életforma Osszetétele kevésbé természetes jelleget
mutat. Ez a kllonbség a természetességi mutatdkban is kitlinik (8. abra).

Minden mintaterilet k6zul a Borsodi-dil6 egyenesszarnyu egyultteseinek esetében
volt a kezelt és kezeletlen gyepfolt k6z6tt a legnagyobb szerkezetbeli kilonbség.
Latva a gyepstrukturabeli markans kulonbséget e tény nem meglepé. E minta-par
esetében a kezeletlen gyepterilet tekintheté a jobb természetességi allapotunak.
Igaz, hogy a természetességi mutatd alapjan minimalis mértekben a kezelt
gyepterilet mutatkozik jobbnak, viszont azt az 6kologiai igény és az életforma-tipus
Osszetétel diagrammijaival egyuitt ertékelve lathatd, hogy a vertikalisan strukturalt
gyepek egyulttes-szerkezetét a kezeletlen gyep mutatja (kulonésen a ndvényzet
Osszetétele alapjan feltételezett gyepszerkezet ismeretében). A természetesség-
szamitds alapjat a hazai gyakorisadgi kategéridk képezik. Sok esetben az adott
gyeptipusra jellemzé mezofil faj egyedszamanak csokkenésével egy azonos
gyakorisdgu (esetleg ritkabb) faj egyedszamanak novekedése kovetkezhet be. E
jelenség a természetességi mutatdora nem gyakorol hatast, vagy javitja azt, meégis
kevéssé pozitivnak kell tekintenlink a természetesség szempontjabdl.

Mindez jo példa arra, hogy a kezelések értékelése mennyire 6sszetett adatelemzést
igényel. A Borsodi-dil6 esetében az egyenesszarnyuak vizsgalati eredményei
alapjan tulzottnak tlnik az évi 2-szeri kaszalas. Ismerve a ndvényzet jelenlegi
0sszetételét az egyszeri kaszalas nem eredményezne degradaciot €s a cserjésedes
visszafogasara is elegendd lenne.

A legeltetéssel kapcsolatban megjegyzendd még, hogy az egyenesszarnyu
egyuttesek szempontjabol a legeltetés idébeli és térbeli kivitelezésekor fontos a
vegetaciostruktura heterogenitasanak fenntartasa (Morris 1969) vagyis legeltetéstél
mentesitett foltok megérzése. KISBENEDEK (1997) a legeltetés egyenesszarnyu
egyuttesekre gyakorolt hatasanak vizsgalata kapcsan utal arra, hogy a legeltetés
kovetkezményeként fellepd novényzetszerkezet-valtds mikroklimatikus valtozasokat
eredményez, és ez okozhatja a denzitas és a fajszam megvaltozasait. Ugyancsak
megallapitja, hogy a nem erételjesen legeltetett és a nem legeltetett mintavétel
terlletek egyenesszarnyu kozosseégeinek fajkombinacidjdban nem tapasztalhato
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szignifikans killonbség, viszont az abundanciak és a populacidk dinamikajaban igen.

Az egyenesszarnyu egyittesek természetességi allapotanak megdrzése tehat a
korabbi, a vegetacio természetes vagy féltermészetes struktarajat fenntartd kezelési
modok alkalmazasaval biztosithatd. A ettdl eltérés (pl. kordbban kaszalt tertleten
legeltetés), vagy nem jol megvalasztott intenzitas (tullegelés, a fitomassza produkciot
nem figyelembe vevé kaszalas) természetvédelmi szempontbdl karokat okoz a taxon
k6zbsségeiben.

3.3.6. Osszefoglalas

A kutatas keretében hat él6helyen végeztink mintavételt. Minden él6helyen
kijeloltiink egy kezelt és egy kezeletlen mintateriletet. A mintatertileteken cdnoldgiai
felvételeket készitettink és talajcsapdas (évi két alkalommal), illetve flihalos (évi
négy alkalommal) gyljtéseket végeztink.

A talajcsapdas és flihalos gyljtések soran begyjtott anyagbdl meghatarozasra
kerlltek az Araneae, Isopoda, Carabidae, Orthoptera és Formicidae csoportok.
Osszesen 237 faj, 21356 egyede keriilt meghatarozasra.

A mintak eértékelése alapjan elmondhatd, hogy a vizsgalt éléhelyek novényzete
k6zott nem mutathatd ki hasonlosag, de a kezelt és a kezeletlen terlletek
novényzete is kissé eltér egymastol a harom éves kezelés utan. A talajcsapdas
mintavételek alapjan készilt értekelés kimutatta, hogy a ndvényzet hasonlésaga
ellenére a kezelt és a kezeletlen terilletek faunaja kdzott jelentds eltérés lehet.

A kezelések hatasai csak részben mutathatok ki az egyes vizsgalt komponensekre,
azonban a jelenlegi adatsor ennek vizsgélatara még nem alkalmas.

3.3.7. Valogatott zakirodalom

BAUER, KENYERES & TAKACS (1999): A Gentianella austriaca (A. et J. Kern) dost. populaciéinak és
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3.4. Szikes tavak zooplankton vizsgalata

készitette: Forré Laszlo

3.4.1. Bevezetés

A Fert6-t6 mellett a mult szazad kilencvenes éveinek elején alakitottak ki az elsé
rekonstrualt tavakat, akkor harmat alakitottak ki Nyeki szallas, Paprét és Legények
néven. Mar a létrehozasukkor megkezdédott a tavak zooplanktonjanak vizsgalata
(Forrd, 1990), parhuzamosan az egész tavat érinté vizsgalatokkal (Forrg, 2002).

Tiz évvel késbbb Ujra felvetédott az ilyen tipusu vizsgalatok sziikségessége, 2001-
ben a Nyéki szallas, Legénytd és a Borsodi dilé vizébdl vettiink heti gyakorisaggal
zooplankton mintakat (Forr6 & Orvossy, 2001). A kovetkezd évben négy tdban
folytatodtak a vizsgalatok, az el6bb emlitett haromhoz a Paprét csatlakozott, a
gyUijtéseket hetente, 2002 februar és junius-julius kdzott végeztik. A harminc liter viz
planktonhalon atsziirésével kapott mintdkat a laboratoriumban dolgoztuk fel, ami a
mintdk szamolaséat, hatarozasat jelenti. A feldolgozas jelenleg még nincs teljesen
befejezve, a kivalogatott anyag hatarozasa meg nem fejez6détt be. Az abiotikus
tényez6k mérése a targyévben sajnos elmaradt, mdszer hianyaban.

A tavak él6hely-rekonstrukcio soran keletkeztek 1990-ben. A rekonstrukcio célja a
vizimadarak szamara megfeleld életfeltételek, fészkelbhelyek kialakitasa volt. A Fertd
eredendben szikes tO, a jelenlegi tomeder délkeleti részén hatarozott partvonal
nélkdl. A partvonalon tal a vizrendezéseket megel6zéen szikes mocsarak voltak,
amelyek élesen meghazhaté hatarvonal nélkil alakultak at a Hansag t6zeges
lapvilagaba.

Az atmenet folyamatos volt a két tajegység kozétt, a t6 ingadozd vizszintje miatt
kiterjiedése erésen valtozott, idénként ki is szaradt. A XVIII. szazad kozepétél erés
torekvések jelentek meg a Fertd részleges, vagy akar teljes lecsapolasara, valamint
a Hansag kiszaritasara. A tervek egy része megvalosult, eredményik, hogy a
Hansagbdl eltintek az &llando, nyilt vizfelliletek, a Fert6-t0 vizszintje pedig
lecsokkent, amit a meder gyors elnadasodasa kovetett. A Sarrodtol északra fekvd
szikes mocsarvidek helyén ma jérészt intenziven muvelt agrartertleteket talalunk, a
legmélyebben fekvd, gazdasagosan nem mivelhetd partmenti tertiletek elkerilték a
szantofoldi mldvelésbe vonast, ezeket extenziv legeltetéssel hasznositottak. A Fertd-
t6 vizének megbrzésében kulcsfontossdgu a Hansag-fécsatorna és a Korgat, ami
megakadalyozza, hogy a szelek kihajtsak a vizet az alacsonyabban fekvé tertletekre.

Ezeken a terileteken a 80-as évekig legeltetés folyt, ami megakadalyozta a nadas
terjedését. A Korgat a Fert6-t0 vizének megovasa kdzben a kdrnyezé alacsonyan
fekvé tertletekrdl elzarja a vizet, az itt korabban jelenlévd szikes mocsarak
helyredllitdsa elsésorban a madarak fészkel6helyeinek kialakitdsa miatt tortént,
azonban az arasztasok soran a szikes vizekre jellemzé élévilag kialakulasaval ennél
a szerepnél tébb funkcidt tolt be.

Az éléhely-rekonstrukcié dr. Karpati Laszlo elképzelései alapjan és iranyitasaval
indult meg 1989-ben. A korabban szantéfoldi mdivelés alatt 4&ll6 terileten
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mélyedéseket kotortak ki és szigeteket emeltek, majd a Fert6-t6bol szarmazé vizzel
elarasztottak. EI6szor a Hansagi-fécsatorna jobb parti terileteinek (Nyéki szallas és
Paprét) elarasztdsahoz szikséges miutargyak épiltek meg, a bal parti terlleteken
csak a foldek megvasarlasa utan lehetett arasztasokat Iétre hozni. Az arasztasok
hatasara visszajottek a tertletre kordbban jellemz6 madarfajok (gulipan, gélyatocs,
siralyfajok, széki lile stb.), valamint fontos gyulekezé hellyé valt a vonuld madarfajok
szdméra. A sekély vizben hamar el6retér6 nadast kezdetben kaszaladssal, majd
magyar szirkemarha legeltetésével szoritottdk vissza. A kaszalas érdekében a
megmaradt vizet a zsilipek megnyitasaval kellett elvezetni. Ez nem segitette el6 a
szikes jelleg erdstdését. A megoldas a tavak természetes kiszaradasanak
modellezése volt, ezért a jobb és bal partot alterndlva arasztjak el, és 3 éves
ciklusonkeént hagyjak kiszaradni.

3.4.2. Anyag és modszer

A plankton mintat 85 um lyukbésegl kézi planktonhaloval gydjtoéttem, 30 | viz
atszlrésével. Az egyes részmintak kulonb6zé helyrél szarmaznak, ami randomizalt
mintavételnek felel meg, mivel a plankton nem megfigyelheté a gyUijté szamara, ezért
a szubjektiv valogatas nem sérti a randomitast. Ugyanakkor a tavak azonos részén
kezdtem el a mintavételt minden idépontban, igy bizonyosan azonos viztestrél
gyUjtéttem informaciot, ennek a tavak apadasaval n6 meg a jelentésége, mivel a
mederfelszin egyenetlenségei alacsonyabb vizéllds esetén kis viztereket
kulonithetnek el egymastol, ahol esetlegesen eltérd fizikai-kémiai paraméterek, ezzel
egyditt eltérd kisrak fauna jellemezheti a vizet.

A gydjtétt mintat témény formalin oldattal a helyszinen tartositottam, az allatok
meghatarozasa és az egyedszam kvantitativ becslése késébb tortént.

A hémérséklet minden alkalommal, a tobbi paraméter mérése, alkalomszeriien
tortént.

A hatarozast sztereo- és fénymikroszkép segitségével, maximum 400-szoros
nagyitds mellett GULYAS és FORRO (1999), Deval (1977) és EINSLE (1993)
hatarozokonyvei alapjan végeztem.

A 30 liter vizben lévé egyedek szamanak meghatérozasa soran a lesz(rt mintét, 100
ml vizzel felontve 5 ml-es részmintakat vettem, ebben a kilonb6z6 fajok
egyedszadméat megszamoltam tébb részmintaban. Addig van szikség Uj részmintak
szamolasara, mig legalabb harom esetben az egyes részmintak k6zott 10 %-nal nem
nagyobb az eltérés a nagyobb mennyiségben jelen levé fajok egyedszamaban. A
kisebb egyedszamban lévé fajok egyedeit gyakran az egész mintaban, vagy nagyobb
részmintaban szamoltam. A csak 10-20 példanyt, tartalmazé mintak esetén a teljes
mintat megszamoltam, mig a tobb tizezer egyedet tartalmazé mintak egyedszamat
kisebb részmintdk (2 ml) segitségével becsiltem. Ezekbdl az adatokbdl szdmoltam a
30 I-re vonatkoz6 egyedszamokat és a tovabbi szamolasok mar ezen alapulnak.
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3.4.3. Eredmények

Borsodi d Glé — az egyedszam viszonylag alacsony volt a szezon elején, aprilis,
majd majus végen nétt meg jelentés mértékben, a teljes egyedslriség maximuma
meghaladta a 1600 egyed/liter értéket. A kezdeti idészakban kifejezett Copepoda
dominancia volt, februarban ezen belil a Cyclops egyedszam sokkal nagyobb volt,
mint a Calanoida csoporté. Ez mar marcius folyaman megvaltozott, egyre nagyobb
egyedszamban fogtunk Arctodiaptomus egyedeket. A Cladocera egyedszam aprilis
masodik felében fokozatosan néni kezdett, a honap vége utan aztdn mar mindig az
utobbi csoport egyedszama volt magasabb. Az agascsapu rakokon belldl mindig a
Daphnia magna fordult el6 a legnagyobb egyedszamban, majusban jelent meg
hasonl6 egyedszamban a Moina brachiata is.

Borsodi d (il6 2002.
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1. 4bra — Zooplankton mennyiségi valtozasa a Borsodi-diilében

Nyéki szallas — ebben a toéban az el6bbi toéhoz hasonlo lefutasu grafikont kaptuk,
hasonl6 id6szakokban jelentkeztek a minimalis és a csucsértékek is. Osszetételt
tekintve azonban mas a helyzet, mert az agascsapu rakok egyedszama csak kb. egy
honappal késébb, majus masodik felében haladja meg a Copepoda egyedszamot.
Még egy kulonbség az, hogy ebben a téban sokkal tébb Cladocera faj figyelhetd
meg, de itt is rendszerint a Daphnia magna dominalt.

Legénytd — ez a to nagyon eltér az el6z6 két helytdl. Az itt kimutatott egyedszam
Iényegesen kisebb, mint az eddigi két helyen, az egyedszam idébeni lefutasa is eltér,
itt marcius végén volt a maximalis érték, és februarban, a szezon elején ugyanolyan
alacsony volt az egyedszam, mint junius elején. Tovabbi kilénbség még az is, hogy
itt a Cladocera fajok mindig csak minimalis részét adtak rakoknak, valamint az is,
hogy egészen mas fajok fordultak el6. Itt megjelentek valodi euplanktikus fajok,
tobbszor is fogtunk Diaphanosoma egyedeket és a Bosmina is eléfordult. Ezek arra
utalhatnak, hogy ebben a téban talalhatok halak, amelyek a kisrakokat fogyasztjak,
s6t a szelektiven, a nagytesti fajokat preferaljak, ezért lehetett itt a kis Bosmina.
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3. dbra — Zooplankton mennyiségi valtozasa a Legénytoban

Paprét — itt figyeltik meg a legnagyobb egyedszamot. Itt is volt egy kisebb csucs
marcius elején €s a majus-juniusi idészakban is a Nyéki szallashoz és a Borsodi-
ddléhoéz hasonldé volt az egyedszam valtozdsa. Az egyedszam késé tavaszi
csucsértékét itt is a Cladocera egyedszam megugrasa okozta és ezutdn majdnem
folyamatosan dominaltak az 4gascsapu rakok. A fajosszetétel alakulas is hasonlit a
két els6 tdhoz, a kezdeti Copepoda dominanciat Cyclops majd Arctodiaptomus
okozta, a Cladocera fajok kozil végig jelen volt a Daphnia magna, amely mellett
jelent6sebb egyedszamban a Moina brachiata fordult el6 majus els6 felétdl.
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. abra — Zooplankton mennyiségi valtozasa a Papréten

3.4.4. Az éléhely-rekonstrukcié eredménye:

Az elsb6sorban a madarvilag szamara tervezett rekonstrukciés munkalatok a FHNP-
ban sikeresnek bizonyultak az alacsonyabb rend( élélények szamara is. A vizek
fizikai-eés kémiai paraméterei és a jelenlévd fajok, ezek egyedszama és évszakos
eloszlasa is a szikes vizekre jellemzd értékeket mutat. Kilondsen a Nyéki szallas és
a Borsodi-dilé rekonstrukcidja volt sikeres, ezekben a tavakban minden folyamat a
szikes tavakra jellemzé modon zajlik, a sotartalom, vezetéképesség és a pH kelléen
magas. A tavakban megjelend fajok szama alacsony, az egyedszamuk viszont
magas és a szikes vizekre jellemzé fajok fordulnak elé nagy mennyiségben bennik.
A Legénytd sem mondhato sikertelen rekonstrukcionak, habar a t6 szikes jellege
kevéshé kifejezett, a fizikai-kémiai paraméterek nem mutatnak olyan nagy ingadozast
€s magas ertékeket, mint a tertilet masik két tava, de a fajkészlete, az egyedek nyari

felszaporodasa, még ha nem is olyan nagy mértékd, mint a két méasik téban, a szikes
vizekre jellemzé.

3.4.5. Tovabbi zooplankton vizsgalatok

Jelen beszamol6 egy olyan monitoring vizsgalat éves eredményeinek 6sszefoglaldja,
amelynek célja a szikes tavi él6helyek rekonstrukcidjaval kialakulo éléhelyek
zooplankton faungjaban, illetve a mennyiségi viszonyokban bekdvetkezé valtozasok
nyomon kévetése. A monitoring keretében gyjtott tovabbi adatokkal hozza kivanunk
jarulni az éléhely rehabilitacié természetvédelmi szempontok szerinti leghatékonyabb
Uzemeltetéséhez, illetve a kés6bbiekben megvalosuld hasonld rekonstrukcios
projektek sikeres megvaldsitasahoz.
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3.4.6. Irodalomjegyzék

Dévai Gy. (1976): Javaslat a szarazfoldi (kontinentalis) vizek csoportositasara. — Acta
Biol. Debrecen 13: 147-161.

Forré L. (1990): Jelentés a Laszlomajortdl nyugatra elterll szikes réten létesitett
éléhelyrekonstrukcié kisrak kozosségeinek szezonalis vizsgalatarél 1990-ben. In:
Takats T. & Gerencsér T. (szerk.): El6zetes jelentés a Fert6-tavi Kutatéallomas 1990.
évi tevékenységérdl. Kutatasi jelentés. EDU-KOVIZIG Fert6-tavi Kutatéallomas,
Fertérakos.

Forré L. & Orvéssy N. (2001): Szikes tavak zooplankton vizsgélata. in: Pellinger A.
(szerk.): A Fertd-t6 védett és fokozottan védett természetszerii él6helyein végzett
fenntartd kezelések és rekonstrukciok értékelését megalapozd monitoring 2001.
Kutatasi jelentés. Sarrdd.

Forr6 L. (2002): The Branchiopoda and Copepoda fauna of the Fert§-Hansag
National Park. In: Mahunka S. (szerk.): The Fauna of the Fert6-Hansag National
Park. Vol. I. Hungarian Natural History Museum, Budapest, 249-254.

Gulyas P. & Forré L. (1999): Az agascsapu rakok (Cladocera) kishatarozéja 2.
(bévitett) kiadas. — Vizi természet- és kornyezetvédelem 9: 1-237.

90



Pellinger A.: A mekszikopusztai elarasztasok hatasa a fészkel6 és vonulé madarallomanyokra, 2002.

3.5. A mekszikopusztai elarasztasok hatasa a fészke 16 és vonulo
madarallomanyokra, 2002.

készitette: Pellinger Attila

3.5.1. Bevezetés

A mekszikopusztai elarasztasok madarallomanyainak monitoring vizsgalata 1998-
ban kezd6détt meg. A monitoring célja a vizimadar-fajok allomanydinamikajanak
vizsgélata a Fertd hazai részeén, illetve az éléhelyrekonstrukcios teriletek fészkel®
populaciéinak, valamint e terlleteknek az &tvonulo, taplalkozé, pihend
madarallomanyok szamara bet6ltétt szerepének vizsgalata, emellett olyan
vizkormanyzasi, terlletkezelési rezsim kialakithsa, amely hosszu tavon is
maximalizalja azt.

A tovabbiakban a 2002. év felméréseinek eredményeit mutatom be, kitérve az egyes
fajok dinamik4janak rovid értékelésére és a fészkeld fajok allomanyviszonyaira.

3.5.2. Anyag és modszer

A felmeért terlletet és az alkalmazott mdédszereket a monitoring korabbi idészakainak
eredményeire vonatkoz6 publikaciokban mar részletesen bemutattam (Pellinger,
2001a). 2002-ben is az elarasztasok négy rész-teriletén (Nyéki széllas, Paprét,
Borsodi-dild és Cikes) torténtek a szamlalasok, heti rendszerességgel. Valamennyi
vizimadar-faj allomanynagysagat felvételezzilk, azonban az egyes évek
0sszehasonlitdsara csak 62 fajt vélasztottam ki. A kivalasztas soran figyelembe
vettem az el6fordulasok rendszerességét, az egyedszamot, a természetvédelmi
jelentdséget, illetve azt, hogy kelléen reprezentaljak a terlletek eltéré vizboritasabdl
adodo éldhelyi valtozatossagot. A 62 fajt az 1. tablazatban sorolom fel.

Kis vocsok (Podiceps ruficollis) Ezustlile (P. squatarola)

Bubos vocsok (P. cristatus) Bibic (Vanellus vanellus)
Feketenyaku vocsok (P. nigricollis)  |Sarki partfutd (Calidris canutus)
Karékatona (Phalacrocorax carbo) |Fenyérfuté (C. alba)

Kis kdcsag (Egretta garzetta) Apro partfuté (C. minuta)

Nagy kécsag (E. alba) Temminck-partfuté (C. temminckii)
Szirke gém (Ardea cinerea) Sarlés partfuto (C. ferruginea)
Vorés gem (A. purpurea) Havasi partfuto (C. alpina)
Kanalasgém (Platalea leucorodia) |Sarjaré (Limicola falcinellus)
Bltykds hattyu (Cygnus olor) Pajzsoscanké (Philomachus pugnax)
Bltykds asolud (Tadorna tadorna) [Sarszalonka (Gallinago gallinago)
Futyalé réce (Anas penelope) Nagy goda (Limosa limosa)
Kendermagos réce (A. strepera) Kis goda (L. lapponica)

Csorgd réce (A. crecca) Kis poling (Numenius phaeopus)
Tokés réce (A. platyrrhynchos) Nagy poling (N. arquata)
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Nyilfarka réce (A. acuta) Kormos canko (Tringa erythropus)
Baojti réce (A. querquedula) Piroslabu canka (T. totanus)

Kanalas réce (A. clypeata) Tavi canko (T. stagnatilis)

Ustokosréce (Netta rufina) Szirke canko (T. nebularia)

Baratréce (Aythya ferina) Réti canko (T. glareola)

Ciganyréce (A. nyroca) Erdei canké (T. ochropus)

Kontyos réce (A. fuligula) Billegetécankd (A. hypoleucos)
Kerceréce (Bucephala clangula) Kéforgato (Arenaria interpres)

Széarcsa (Fulica atra) Vékonycsoéri viztaposo (Phalaropus lobatus)
Rétisas (Haliaetus albicilla) Kis siraly (Larus minutus)

Golyatdcs (Himantopus himantopus) |Viharsiraly (L. canus)

Gulipan (Recurvirostra avosetta) Séargalaba siraly (L. cachinnans)

Kis lile (Charadrius dubius) Klszvago csér (Sterna hirundo)

Parti lile (Ch. hiaticula) Fattyaszerkd (Chlidonias hybridus)
Széki lile (Ch. alexandrinus) Kormos szerké (Ch. nigra)

Aranylile (Pluvialis apricaria) Fehérszarnyu szerkd (Ch. leucopterus)

1. tablazat — Hosszutavi monitoringra kivalasztott vizimadar-fajok

3.5.2.1. A vizsgalati tertlet vizviszonyai 2002-ben

2002-ben a jobb parti tertiletek (Nyéki szallas és a Paprét) kerult elarasztasra. A bal
parti tertileteket — Borsodi-dilé teriletét és a Cikest — a Fert6-Hansag Nemzeti Park
lgazgatdésaga, szarazon kivanta tartani, abbdol a célbol, hogy az elnddasodas
megakadalyozasa érdekeben szirkemarhaval és rackaval legeltethetéek legyenek. A
Cikes elarasztasa a vizszinttartdé mitargy meghibasodasa miatt sem lett volna
megoldhat6. Az sulyosan aszalyos id6jaras is hozzajarult ennek az elképzelésnek a
megvaldsitdsahoz, ezek tertletek méar koran kiszaradtak.

A szarazsag a jobb parti tertileteken is éreztette a hatasat, mivel a nyari forrésagban
a vizszint a vartnal gyorsabban apadt. Szerencsére a vizfelllet jelentésebb
csokkenésére mar csak a fészkelési id6szak legvégén kerlt sor igy a szarazsag a
koltési eredményekre nem volt jelentds hatassal.

A szarazon maradt tertileteket nyaron legeltettiik, majd szarziuzéztunk a gyomosodas
elkerulésére. Oktober masodik feleben arasztottuk el ismét a jobb parti tertleteket
(Nyéki szallas és Paprét). A Borsodi d(il§ és a Cikes szarazon maradt, erre azért volt
szilkség, hogy elkertilhessiik a teriletek elnadasodasat azaltal, hogy hosszabb ideig
legelhessenek ott a szlrkemarhdk. A két part kdzotti valtott arasztas lesz a jovében
az él6helyrekonstrukcios terllet kezelésének egyik legfontosabb eleme, mivel
természetvédelmi 6kologiai szempontbdl az egyik legjelentdsebb veszélyeztetd
tényez6 az elnddasodas és elgyomosodas.
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1. kép — Az elarasztas nyar elején 2. kép — A terlilet az elarasztas utan

3.5.3. Eredmények

A vonulasdinamikai vizsgalatok eredményeinek részletes bemutatasa soran mind a
62 madarfaj szerepel, tekintet nélkil arra, hogy a targyévben eléfordult-e. Emellett
roviden ismertetem a vizimadar taxonokba tartoz6 tovabbi fajok 2002. évben tortént
megfigyeléseit is, ez utébbiak a szoveghdl kiemelve, délt betlivel szerepelnek. Mivel
ezek a fajok egy része ritka kéborloként jelenik meg, azokat ©Osszes ismert
el6fordulasi adataik alapjan ismertetem. A vadludak e tekintetben kivételt képeznek,
mivel a nyari lud, a vetési lud és a nagy lilik a szeptembertél marciusig terjedd
idészakban ugyan nagy egyedszamban fordul el a vizsgalati terlileten, azonban
napi aktivitasuk dinamikajanak jellege (aktivan huznak ki és be reggeltdl estig ezeért
folyamatosan és erésen valtozik az egyedszamuk, illetve ugyancsak erésen valtozik
az elarasztasokon és a Fertd oblozeteiben, valamint a t6 magyarorszagi és ausztriai
részén éjszakazok/tartézkodok aranya) miatt a monitoring vizsgalatbol kizartam
ezeket. Felmérésuk monitoring jelleggel magyar-osztrdk havi szinkron-szamlalassal
folyik.

A 62 kivalasztott faj esetében, amennyiben a szamlalt mennyiségek lehetdveé teszik,
az éves dinamikat oszlopdiagramon szemléltetem, ezt minden esetben elhagytam,
ha a kevés el6fordulasi alkalom, vagy a kis egyedszamok miatt a vizualis
megjelenités nem volt indokolt.

Roviden ismertetem a természetvédelmi szempontbdl és a természetvédelmi kezelés
szempontjabol meghatarozo jelentéségi fajok fészkeld allomanyéat.
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3.5.3.1. Az egyes fajok vonulasdinamikaja az elarasztasokon

Tachybaptus ruficollis  (Pallas, 1764) Kis vocsok

Gyakori fészkel6 a kisebb-nagyobb tavak sirl nadas és gyékényes zondiban.
Vonulé (marcius—november); a be nem fagyo vizeknél kis szamban attelel6k is
akadnak.

Kis vocsok (Podiceps ruficollis) 2002.

1. abra

A Fertdn mindenitt, nagy szdmban fészkel, a nadasban és a csatornak szegélyében.
A Hansag-fécsatornan a viz befagyasaig attelelhetnek egyedei. Az elarasztasokon
fészkelhet, de nagyobb szamban csak ritkan lathaté (1. abra).

Podiceps cristatus (Linnaeus, 1758) Bubos vocsok

Elég gyakori fészkeld halban gazdag tavakon, halastavakon. Vonul6 (marcius—
november); be nem fagyo vizeken — féként a Dunan — kis szadmban at is telel.

A Fertén sokfelé fészkel, egyes években az elarasztasokon is (pl. 1996-ban min. 6
par). Vonulason a to o6blozeteiben gyulekeznek. Az elarasztasokon 2002-ben a
szamlalasok soran nem volt szamottevé mennyiségi eléfordulasa.

Podiceps grisegena (Boddaert, 1783) Vérosnyaka vocsok

A legritkdbb fészkel6 vocsokfajunk; koltése tobbé-kevéshbé rendszeres az Alféldon (Hortobagy,
Kiskunsag). A Dunantul allévizein csak alkalmilag koélt. Vonul6 (aprilis—oktober); rendkivil ritkan at is
telel.

A Ferté sik vizein, 6blozeteiben kis szamban rendszeres atvonuld, az elarasztasokon tébbnyire

maganyos egyedei lathaték. 1996-ban 2 par fészkelt a Cikesben, a magyar térészen ez volt egyetlen
ismert koltése. 2002-ben a szamlalasok soran nem fordult eld.
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Podiceps nigricollis  Ch. L. Brehm, 1831 Feketenyaku vocsok

Rendszertelenil megjelené telepes fészkeld ritkas novényzeti mocsarakban,
halastavakon, szikes tavakon, viztarozokon és id6szakos éarasztasokon. Vonulo
(aprilis—november); egyes példanyok alkalmilag attelelnek, fé6ként a Dunan.

Feketenyak( vocsok (Podiceps nigricollis) 2002.

pd

2. dbra

A Fertén kisebb-nagyobb csapatai vonulasi id6ben lathatok, ekkor az elarasztdsokon
is megdfigyelhet6. Tobb koltési kisérlete ismert, a legjelentésebb 1996-ban, ekkor
mintegy 45 par fészkelt. 2002-ben a szamlalasok soran alkalmanként egyesével,
vagy kisebb csapatokban fordult el (2. abra).

Phalacrocorax carbo (Linnaeus, 1758) Kardkatona

Elég gyakori és terjeszked6 faj, legnagyobb telepe a Kis-Balatonban van, de kolt a
Duna és a Drava mentén, Ujabban a Tisza-tonal valamint a Hortobagyon is. Fékéent
halastavaknal az egész orszagban rendszeresen lathaté (februdr—november). Az
allomany nagy része elvonul, de az utdbbi években egyre nagyobb szamban at is
telel a Dunén.

A Ferté mellett nincs koltésre alkalmas facsoport, a Dunardél, Ujabban a Hansagi
fészkel6helyrél jarnak taplalkozni a tora. Egyes helyeken, hatarjeleken mindig
lathatoak, az elarasztdsokra ritkan jar ki. A Hanség-fécsatorna alsé szakaszan
(Bésarkany térségeben) telente rendszeresen megfigyelhetd. Bar a mekszikdpusztai
elarasztasok nem tartoznak jellemzé el6fordulasi helyei kézé a faj bekerilt a
felmérésbe terjeszkedésének nyomon kovetése és halgazdasagi jelentésége miatt.
2002-ben a szamlaldsok soran nem volt szamottevé mennyiségl el6fordulasa.
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Botaurus stellaris (Linnaeus, 1758) Bolombika

Nagy kiterjedés(i Osszefiiggd nadasok, nadas tavak és sziki mocsarak jellemzé fészkelé madara.
Vonulo (marcius—oktober); teliesen be nem fagyé tavaknal és csatornak mentén kis szamban attelel.

A Fert6 nadasaban sokfelé kdlt, de az allomany nem nagy, a to vizszintjének tartds csokkenése miatt
valdszindleg a fészkel6 allomany is csokken. Az elarasztasokra a kozeli nadas-részben fészkelsk
kijarnak taplalkozni, de rejtett életmodja miatt ritkan lathatdak Elsdsorban a téli honapokban keriilnek
szem elé attelelé egyedei, a csatorndk mozgd, be nem fagyé szakaszainak nadszegélyében. 2002-
ben a szamlalasok soran nem volt szamottevé mennyiségi eléfordulasa.

Nycticorax nycticorax (Linnaeus, 1758) Bakcso

Elég gyakori telepes fészkel6 a nagyobb folyékat (Duna, Tisza) szegélyezé artéri ligeterdékben;
kisebb-nagyobb telepei az Alféld és a Dunantil halastavain és természetes mocsaraiban is vannak.
Vonulo (marcius—oktober).

Fan fészkel6 gém-faj, a Fert6n nem kolt, mert nincs alkalmas fészkelShely. Kuléndsen a fiokak
kirepllését kovetben lathatdak kisebb szamban. A Hansagban ismét megtelepedett (Pellinger, 2001).
Foéként éjszaka aktiv, ezért kevés alkalommal keriilt szem elé a szamlalasok alkalmaval, féleg nyar
kozepén.

Ardeola ralloides (Scopoli, 1769) Ustokosgém

Artéri erdék és bokrokkal tarkitott mocsarak vegyes gémtelepeinek rendszeres fészkeldje; elsésorban
a Tisza mentén kolt, de vannak telepei a Hortobagyon, a Kérosok mentén, a Kiskunsagban és a Kis-
Balatonon is. Vonulé (aprilis—szeptember).

A Fertdn ritkan egy-két par mas fajok telepeihez tarsul. Vonulasi idében, elsésorban tavasszal és nyar
elején) kisebb szamban (1-6 példany) megfigyelheté az elarasztasokon. 2002-ben maximum 3
példanyos eléfordulasai voltak.

Egretta garzetta (Linnaeus, 1766) Kis kdcsag

Telepes fészkel6 a Duna, a Tisza, valamint mellékfolydik artéri ligeterdeiben, és az
Alfold fakkal és bokrokkal tarkitott mocsaraiban; kisebb telepei alkalmilag egyéb vizi
eléhelyeken is létrejohetnek (pl. Kis-Balaton, Kolon-t6, Péteri-t0). Fan kolt, Vonuld
(marcius—szeptember).

A Fertén nem fészkel. Tavaszi vonulason, nyar elején mutatkoznak kisebb csapatai,
késbdbb, nyar végéig, megjelenhetnek maganyos egyedei, esetleg néhany példany
egyltt. Tavasszal az elarasztas szélén, a sekély vizben taplalkoznak, késébb a tdbbi
gémféléhez hasonldéan a nyar elején-kbzepén a parolgas miatt bekovetkezd gyors
vizszint-cstkkenés idején a visszahuzédd vizekbdl szedegetik ki a kisebb halakat.
2002-ben nyéar elején rendszeresen mutatkozott (3. abra).
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Kis kécsag (Egretta garzetta) 2002.

Egretta alba (Linnaeus, 1758) Nagy kécsag

Kisebb-nagyobb telepekben koélt a Dunantil és az Alféld nadas mocsaraiban,
halastavain. Az 1960-as évekig csupan a Fertdén, a Kis-Balatonon és a Velencei-
tavon fészkelt, majd az 1970-es évek elejétdl fokozatosan terjedt szét az Alfold és a
Dunantul egyéb tertleteire. Vonuld (marcius—oktober); egyre gyakrabban at is telel.

Nagy kécsag (Egretta alba) 2002.

4. abra

A Fertd ausztriai részén nagy telepei vannak (kb. 700 par), de tébb helyen fészkel a
Hansag kozeli tavainal is (Fehér-td, Barbacsi-td). Taplalkozni, elsésorban a mintegy
1 km-nyire 1évé neudegg-i nadszigetben fészkel6k kijarnak az elarasztasokra,
idénként akar igen nagy szamban (max. 2600 pd) is lathatéak. Gyakran, féként az
Oszi id6szakban az elarasztasokkal hataros gyepeken taplalkoznak (pockoznak),
éjszakazni gyulekeznek az elontéseken vagy a t6 nddasaiban. A be nem fagyo vizek
mellett €s lucernafdldeken télen is lathaté néhany példany. 2002-ben kiemelkedéen
nagy egyedszamu gyilekezései nem voltak (4. abra).
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Ardea cinerea Linnaeus, 1758 Szirke gém

A legelterjedtebb telepesen koélté gém-fajunk, elsésorban a Duna és a Tisza artéri
ligeterdeiben vannak telepei, de halastavakhoz kdzeli erd6kben, ritkabban nadas
mocsarakban is fészkel, &ltaldban vegyes gémtelepeken. Vonulé (februar—
november); gyakran at is telel.

Sziirke gém (Ardea cinerea) 2002.
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5. dbra

Ez a fan fészkeld faj kisebb szamban kolt nadasban is, a nagy kocsag telepeiben és
a hansagi Csikos-égerben. Az elarasztasokon és a csatornak mellett egész évben
megfigyelhetd, a téli hdnapokban féként be nem fagyd csatornaszakaszokon és
lucernafdldeken. Egyedszamai gyakran meghaladjdk a koltéallomanyét ezért
valészinli, hogy nem fészkel6 egyedek is itt idéznek, vagy tavolabbi (hansagi,
szigetkozi) fészkelbhelyekrél is ide jarnak taplalkozni (5. abra).

Ardea purpurea Linnaeus, 1766 Voroés gem

Az Alféld és a Dunantul nadas mocsarainak fészkeldje, az 1980-as évek szarazsagai
hatdsara allomanya er6sen megfogyatkozott. Vonul6 (4prilis—szeptember).

A koltéallomany altalanos fogyatkozasanak okai ismeretlenek, mivel vonuld6 madar
elképzelhetd, hogy ennek okai telelétertletén, vagy vonulasi utvonalan keresendék.
Hosszl évek utan 1999-t6l Ujra fészkel a magyar Fertén kb. 40 par. Mivel rejtézkddé
életmodot folytat és jellemzéen nem jar csapatban, kevés megfigyelése van,
els6sorban a csatorndk nadszegélyében maganyosan taplalkozé példanyok
lathatéak (6. abra).
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Vorés gém (Ardea purpurea) 2002.

Ciconia nigra (Linnaeus, 1758) Fekete golya

Sik- és dombvidéki, kisebb vizfolyasokkal, holtagakkal, laprétekkel tarkitott erdék, mezégazdasagi
teriiletek kozé ékel6dott erddfoltok, artéri erdék, hegyvidéki oreg biikkdsok fészkeldje, allomanya az
utébbi években enyhe ndvekedést mutat; legelterjedtebb a Dél-Dunantdlon. Vonulé (&prilis—
szeptember).

A Fertéhoz kozel esé erdbkben tdbbfelé fészkel (Hansag, Soproni-hegység, Rojtoki-nagyerdd),
tavasszal, de féleg nyar elején lathatdé az elarasztasokon, egyesével, vagy néhany példany egyiitt.
2002-ben csak 1-2 egyed keriilt szem elé.

Ciconia ciconia (Linnaeus, 1758) Fehér gélya

Lakott teriileteken (falvakban, kisebb varosokban) orszagszerte elég gyakori fészkeld. Allomanya az
1970-es évek kozepéig majdnem felére csdkkent, azéta lassu emelkedést mutat, legnagyobb az
allomanysdriség a délnyugati és az északkeleti orszagrészben Vonulé (marcius—szeptember).

A fertéparti teleplléseken mindenfelé kolt egy-két par. A fibkanevelés idején néha felkeresik az
elarasztasokat, tobbnyire a légvonalban alig néhany szaz m-nyire fészkel6 fertéujlaki par.

Plegadis falcinellus (Linnaeus, 1766) Batla

Rendszertelentl megjelend ritka fészkel6 mocsarakban, lapokon, artéri erdékben. Az 1970-es évek
végén és az 1980-as évek elején telepedett meg néhany par a Hortobagyon, ahol allomanya lassan
névekszik; az utdbbi évtizedekben alkalmi koéltései a Kis-Balatonrél, a Csaj-torél és a Péteri-torol
ismertek. Vonulé (aprilis—szeptember).

A Fertén tavasszal, jellemzéen majusban jelenik meg, tobbnyire egyesével. 2002-ben csak egy
maganyos egyedet lattunk.
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Platalea leucorodia Linnaeus, 1758 Kanalasgém

Nagyobb mocsarak és halastavak (Hortobagy, Kiskunsag, Velencei-t6, Kis-Balaton,
Fertd) nadasainak fészkeldje, ritkabban artéri erdékben (Tisza-td, Labodar) is kolt.
Vonulé (marcius—szeptember).

Kanalasgém (Platalea leucorodia) 2002.
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7. dbra

Korabban a Fert§ magyarorszagi részén is volt telepe, de pillanatnyilag csak
Ausztriadban fészkel. Allomanya az elmult évtizedekben csokkent, mivel a voros
gémhez hasonléan ez is vonul6 faj, elképzelhetd, hogy nem a fészkel6helyein tortén
valtozasok okoztak a populacié csokkenését. A kanalasgémek taplalkozni jarnak az
elarasztdsokra, nyar kozepétdl a fiokak kirepulése utan idénként kozel szézas
csapatai gyulekeznek itt, de 2002-ben megfigyelt csapatainak létszama elmaradt a
kordbbi években megszokottdl (7. abra). Ez valoszinlileg azzal magyarazhat6 (ezt
megfigyelések is alatdmasztjak), hogy az aszalyos iddjaras miatt a nadas-6v
tarfoltjain is jo taplalkozasi lehetéséget talaltak, igy az alloméany ebben az idészakban
szétszorodott.

Cygnus olor (J. F. Gmelin, 1789) Bltykos hattyd

Az XIX. szazadban még koltott mocsarainkban, ezt kovetéen szorvanyos atvonul6 és
téli vendég volt, majd az 1970-es évek oOta félvad madarakbdl szarmazd kolté
alloméanya alakult ki néhany dunantdli tavunkon (els6sorban a Fertdn és a
Balatonon), valamint a Szigetkdzben. Atvonulok és téli vendégek egyéb be nem
fagyo vizeknél is eléfordulnak.

A t6 magyarorszagi részén 5-10 par fészkel, Ujabban a Hansagban is kolt. A
fészkelési id6szak utan esetenként nagy szamban gyulekeznek, féleg a Fertérakosi-
Obolben, kisebb szamban mindig lathatdak az 6blozetekben is. Az elarasztasokat
azonban kisebb szamban keresik fel (8. abra), de az itt tartozkodok szama évrél-évre
né.

100



Pellinger A.: A mekszikopusztai elarasztasok hatasa a fészkel6 és vonulé madarallomanyokra, 2002.

Biitykds hattyl (Cygnus olor) 2002.
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Anser fabalis (Latham, 1787) Vetési lud

Az 6szi (szeptember—december) és a tavaszi (mércius—aprilis) vonulasi idészakban nagy tdmegekben
vonul &t hazankon, féleg a Dunantul nagy vadlud-gyulekezéhelyein (Ferts, Kis-Balaton, tatai Oreg-to,
Velencei-td) fordulnak elé nagy csapatok, az Alféldon (Hortobagy, Biharugra) ritkdbb atvonulé;
enyhébb teleken nagyon gyakran at is telel.

A Fertén igen nagy szamban vonul at (20-40.000 pd). Nagy szamban tart6zkodik, esetleg éjszakazik
az elarasztasokon, de szinte folyamatosan ki és behlz6 csapatai miatt ebbdl a felméréshdl kizartam.
Szamlalasa a téli honapok kézepén szinkron-szamlalassal folyik (Farago, 1993, 1995, 1996). Egyes
években, igy az utébbi néhany évben is, féleg enyhe teleken az atvonulék mennyisége alatta marad a
jellemzé évek alloméanyanak (Laber & Pellinger, 2003).

Anser albifrons (Scopoli, 1769) Nagy lilik

Gyakori atvonul6 és téli vendég (oktdber—marcius); elsésorban az Alfdldon jelenik meg nagy
tomegekben.

Egyedszama tobbnyire messze elmarad a vetési lGdétol (2-10.000 pd). Eletmddja hasonld, ezért
szadmlaladsa hasonldé médon torténik. az 1999-2000, 2000-2001 és 2001-2002-es vonulasi idészakban
a korabbi évekhez képest szokatlanul nagy egyedszamban vonult at a Ferté mellékén, ez a vonulasi
Utvonalak valtasaval magyarazhato (Laber & Pellinger, 2003).

Anser erythropus (Linnaeus, 1758) Kis lilik

Szazadunk elsé felében még nagyobb csapatai fordultak el6 a Hortobagyon, de fészkeld
allomanyanak 6sszeomlasa utan itt is drasztikusan lecsokkent a szamuk. Mindazonaltal jelenleg is
hagyomanyos pihendéhelye a Hortobagy, ahol évrél évre 50-250 példany vonul &t, elsésorban &sszel
(szeptember—november), kisebb szamban tavasszal (marcius—aprilis). Egyesével vagy kisebb
csapatokban féleg Biharugra, Kardoskit és Szeged (Fehér-td), valamint a Kiskunsag szikes tavainak
kornyékén jelenik meg, mig a Dunéantilra csak kivételesen vetédik el. Vilagviszonylatban
veszélyeztetett faj.

A Ferténél kifejezetten ritka. 2002-ben 1-3 példany volt megfigyelhetd, tobbnyire nagy lilikek
csapataiban.
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Anser anser (Linnaeus, 1758) Nyari lad

Nagy kiterjedésd nadasaink fészkeld faja. Vonuld (februar—-november), tavasszal és dsszel a télink
északabbra kolté madarak nagy tomegben vonulnak at elsésorban a Dunantilon, az idéjarastdl figgd
szamban helyenként at is telel.

A magyar Fertén mintegy 200-250 par fészkel. Vonulasi idészakban 5-20.000 példany szamlalhaté, de
csak az emlitett szinkron-szamlélassal. Mar nyar végén tobb szazas csapatok gyllekeznek az
eladrasztdsokon, majd mennyisége folyamatosan novekedik az északabbi fészkelbk érkezésével.
Szinte minden évben attelel, esetleg tobb ezer példany (Laber & Pellinger, 2003).

Branta canadensis (Linnaeus, 1758) Kanadai lud

Eurépaban nem édshonos, amerikai eredetd faj, amelyet dekorativ megjelenése miatt sokfelé tartanak.
A nyugat-eurépai orszadgokban a kivadult példanyokbdl mér félvad, illetve vad, fészkelé populaciok
alakultak ki. Terjeszkedében van, hazai megtelepedésével mar a kozeli jovében szamolnunk kell.

Els6 hazai eléforduldsa is a Fertérdl ismert (Hadarics, 1991). Az utobbi években mar kis
egyedszamban ugyan, de rendszeresen eléfordul mas vadludak csapataiban. 2002-ben tavasszal 1
példany fordult el6 az elarasztasokon. Korabban nyari ldddal (Anser anser) hibrid példanyat is
megfigyeltik tébb alkalommal.

Branta leucopsis (Bechstein, 1803) Apacalud

Kéborloként jelenik meg allo- és folydvizeinken, egyesével, alkalmanként kisebb csapatokban
(szeptember—aprilis); korabban ritka volt, az 1980-as évek kézepe 6ta évente eléfordul a nagyobb liba-
gyulekezdéhelyek valamelyikén. Ennek oka lehet, hogy a sarkkdron tal fekvé fészkeléhelyein allomanya
novekszik.

A Fertén 10 éve minden vonulasi id6szakban megjelenik 1-4 példany, ezek az éléhelyrekontrukcios
tertleten is rendszeresen lathatéak (Pellinger, 1993a,b). 2002-ben a tavaszi vonulason 1-2 példany
volt rendszeresen megfigyelhetd.

Branta ruficollis (Pallas, 1769) Vérosnyaku lad

Egyes példanyok, illetve kisebb csapatok szérvanyosan jelennek meg féként a vonulasi idészakban
(oktober—aprilis), gyakran nagy lilikekhez tarsulva. Kordbban féként a Tiszantulon fordult eld, de a
Hortobagy, a kardoskuti Fehér-t6 és a szegedi Fehér-td6 mellett Gjabban a Kiskunsag szikes tavain,
Dinnyésen és a Fert6 vidékén is egyre gyakrabban eléfordul, a megfigyelt példanyok szama is évrél
évre folyamatos emelkedést mutat. Vilagallomanya veszélyeztetett, a hazankban ndvekvd szamu
eléfordulasainak magyararata val6szindleg a Duna torkolatdhoz kdzel esé telel6helyein bekdvetkezd
kedvezétlen kdrnyezeti valtozasokban rejlik.

A Ferténél egyre gyakoribb, de még most is a kifejezetten ritka fajok kdzé tartozik (Pellinger, 1993a,b).

2002-ben 1-5 példanyt figyeltink meg, ami Iényegesen alatta marad a 2000-ben és 2001-ben
szamlaltaknal, amikor szokatlanul sok egyed keriilt szem elé (20-22 példany).
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Branta bernicla (Linnaeus, 1758) Orvos lud

Magyarorszagon ritka, annak ellenére, hogy tengerparti vonuld és telel6helyein ttmeges. A kontinens
belsejébe mas vadlud fajok csapataival jut el, rendszerint egyesével.

A Ferténél alkalomszerden jelenik meg, gyakran évekig nem kerill szem elé. 2002 tavaszan egy adult
példany idézétt a Fertén.

Tadorna tadorna (Linnaeus, 1758) Biltykds asolud

A XVIIl. szazadban még fészkelt a Tisza torkolatdban, azéta kéborld allo- és
folyovizeinken (szeptember—aprilis), egyesével vagy kis csapatban. 1996-ban és
1997-ben sikeresen koltott a Ferté kdzeleben Petéhazan, a cukorgyar Ulepitétavain
(Hadarics, 1996; Mogyorési, 1997).

Biitykos &soélid (Tadorna tadorna) 2002.

pd

Z LA

9. dbra

A 90-es évek elején-kbzepeén, eléfordulasa még ritkasagnak szamitott , de a Fertdn
az utobbi 10 évben folyamatosan emelkedik a szamuk és szinte egész évben
lathat6ak. Ujabban fészkel a t6 ausztriai felén is (9. abra). A magyarorszagi részen
nincsen Gjabb bizonyitott koltése.

Anas penelope Linnaeus, 1758 Futyulé réce

Gyakori tavaszi (marcius—aprilis) és 6szi (szeptember—oktéber) atvonuld elsésorban
az allovizeken; az Alféldon gyakoribb, a Dunantulon inkdbb csak a Fertén, a
Balatonon és a Kis-Balatonon vonul at nagyobb mennyiségben. Ritkan attelel§ és
atnyaral6 példanyok is akadnak.

Az atvonulok egyedszama ingadozik, minden évben lathatdéak tébb szdzas csapatok.
El6szeretettel tartozkodik az elarasztasokon, ahol kedvezd taplalkozéhelyet talal. A
tobbi névényevd Uszérécéhez hasonléan a sekély vizboritasu részeken taplalkozik,
vagy a vadludakhoz hasonloan a gyepen legel. Jellemz6, hogy nagy, tébb fajbol allo
vegyes csapatokban mutatkozik (10. abra).

103



Pellinger A.: A mekszikopusztai elarasztasok hatasa a fészkel6 és vonulé madarallomanyokra, 2002.

Futyll 6 réce (Anas penelope) 2002.
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10. abra

Anas strepera Linnaeus, 1758 Kendermagos réce

Elszortan fészkel noévényzettel boritott allévizeinken, nagyobb szamban csupan a
Kis-Balatonon és a Fertén kolt; kordbban megcsappant allomanya Ujabban enyhe
emelkedést mutat. Vonuld (marcius—november); a tavaszi (marcius) és az 06szi
(szeptember—november) atvonuldk szintén alldvizeinket keresik fel elsésorban.

Kendermagos réce (Anas strepera) 2002.
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11 abra

Az elarasztasokon altalaban 2-4 par fészkel, nyar elején pedig évrél-évre ndévekvd
egyedszammal gyilekeznek itt vedlé csapatai. Oszi vonuldsa soran elsésorban a té
nyilt vizfeliletein, 6bl6zetekben, belsé tavakban, szintén nagy csapatokban talaljuk
2002-ben is nagy szamban gytilekezett az elarasztasokon (11. abra).
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Anas crecca Linnaeus, 1758 Csorgb réce

Tomeges tavaszi (marcius—aprilis) és 6szi (szeptember—oktéber) atvonulo, és gyakori
téli vendég elsésorban allévizeken, mig folydvizeken valamivel kevésbé gyakori.
Alkalmilag kolt is igen kis szamban.

Csorg 6 réce (Anas crecca) 2002.
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12. abra

A legnagyobb egyedszamban atvonulé vadréce faj. Mind a Fert6 sik vizén, mind az
elarasztasokon jellemzd, hogy a vonulasi idészakban egyedszama meghaladja a
tobbi fajét, gyakran tdbbet szamolhatunk, mint a tobbi récefélébél 6sszesen. Néhany
egyed atnyaral, enyhébb teleken pedig attelelhet. 2002-ben egyedszama nem volt
kiemelkedéen magas (12. abra).

Anas platyrhynchos Linnaeus, 1758 Tékeés réce

A vizes teriletek igen gyakori kolté faja. Hazanktol északabbra kélté allomanya igen
nagy tomegekben vonul at tavasszal (februar-aprilis) és &sszel (szeptember—
oktéber), a be nem fagyo nyilt vizeken télen is gyakori.

A leggyakoribb kolté vadréce faj a Fertdn. A vonulas soran a maximalis egyedszam
az egyes években jelentésen eltérhet az elarasztdsokon, de nem ismert az itt
tartozkodok és a nyilt vizen és a nadasban (ott a felmérés megoldatlan) tartozkodok
mennyiségi aranyai, igy elképzelhetd, hogy nem egyforman oszlanak meg a vonuldk
az Oblozetek és az elarasztasok kozott (13. abra).
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Tokés réce (Anas platyrhynchos) 2002.
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13. 4bra

Anas acuta Linnaeus, 1758 Nyilfarku réce

Elég gyakori tavaszi (marcius) és 6szi (oktGber—november) atvonuld allévizeinken;
kis szamu koltéallomanya elsésorban rovid fuvli gyeppel korilvett sekély vizl tavak
kozelében fészkel. Vonuld (februar-november); egyes példanyok at is telelnek.

Nyilfarkd réce (Anas acuta) 2002.
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14. abra

Potencialis fészkeld faj az elarasztdsokon, de eddig nem sikerilt bizonyitani koltését.
A vonulasa jol meghatarozott idészakokban folyik 6sszel és tavasszal, a fészkelési
id6szakban rendszertelendl figyelheté meg egy-egy, vagy néhéany példany (14. 4bra).
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Anas querquedula Linnaeus, 1758 Bojti réce

Sikvidéki mocsaraink elég gyakori kolté faja. Vonuld (marcius—oktober); tavaszi
(marcius) és 6szi (augusztus—oktdber) vonulaskor elsésorban allévizeken gyakori.

Bojti réce (Anas querquedula) 2002.

15. abra

Fészkel6 faj a Fert6 vidékén. Minden bizonnyal fészkel az elarasztasokon is, de a
fiokakat vezetd tojokkal nemigen lehet talalkozni. Altalaban a tavaszi atvonulas az
er6sebb (15. abra).

Anas clypeata Linnaeus, 1758 Kanalas réce

Az alfdldi jellegl terlletek halastavainak és mocsarainak kolté faja. Vonuld (februar—
november); tavaszi (marcius—aprilis) és &szi (oktéber—-november) vonulason is
elsésorban éalldvizeken gyakori, néha attelel.

Kanalas réce (Anas clypeata) 2002.
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16. abra
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Gyakori fészkel6 és nagy egyedszamban atvonulo az elarasztasokon és a Fertdn is.
Osszel és tavasszal egyarant gyakori faj, rendszerint nyar folyaman is lathaté néhany
példany a megmaradé kis vizfeluleteken. 2002-ben a tavaszi idészakban sokkal
erésebb volt a vonulas (16. 4bra).

Netta rufina (Pallas, 1773) Ustokosréce

Koradbban csak koborlason fordult el6 Magyarorszagon — féleg a Fertén — tavasszal
(marcius) és kés6 6sszel (oktbber—november), de a 80-as évek kbzepe 6ta ndvekvd
szamban fészkel a Dunantul kilénb6zé pontjain (1983 oOta a Fertén (Karpati, 1987,
Mogyorosi & Pellinger, 1992), 1985 6ta a Kis-Balatonon, és a rakdvetkezé néhany év
Ota a Dinnyési-Fertén, Rétszilason és Soponyan). A Dunantulon egyre gyakoribb faj,
a Fertbn ma mar tdomeges atvonuld, a Dunatdl keletre viszont tovabbra is csak
alkalmi kéborloként jelenik meg (marcius—oktober).

Ustékosréce (Netta rufina) 2002.
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17. abra

1983-ban észlelt elsé fertdi koltését kovetben rendszeres fészkelbvé valt a
nadasban, de kolt az elarasztasokon is 2-4 par. A tavaszi vonulas soran egyedszama
évrél-évre novekszik, ekkor szinte kizarolag az elarasztasokon figyelheté meg. Oszi
vonulason ezzel ellentétben csak a to 6blozeteiben lathatd, egyedszama ekkor nem
éri el a tavaszi vonulason szamlaltakat. 2002-ben a maximalis egyedszam 800 pd
alatt maradt, ami némileg kisebb a korabbi években szamlaltakndél (17. abra).

Aythya ferina (Linnaeus, 1758) Baratréce

Novényzettel mozaikosan boritott mélyebb allovizek, alféldi halastavak gyakori kolté
madara. Vonul6 (februar-november); vonulaskor és télen all6- és folydvizeken
egyarant gyakori.

108



Pellinger A.: A mekszikopusztai elarasztasok hatasa a fészkel6 és vonulé madarallomanyokra, 2002.

Baratréce (Aythya ferina) 2002.
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18. abra

Egyes években néhany par fészkel az elarasztasokon, a nadasban kolté populacio
nagysaga nem ismert. Mivel mélyebb vizekben, elsésorban vizirovarokkal, csigakkal
taplalkozik, egyedszama a sekély viz( elarasztdsokon nem éri el a novényevd
fajokét, de egyes években kiugréan magas is lehet (max. 800-1000 pd). 2002. évi
atvonulasa atlagosnak mondhato (18. abra).

Aythya nyroca (Guldenstadt, 1770) Ciganyréce

Sird novényzettel boritott tavak, mocsarak megfogyatkozott alloméanyua koélté madara.
Fokozott védelem ala helyezése kovetkeztében hazai allomanya stabilizaldédni
latszik, els6sorban a Dunantul kozépsé és déli részén. Vonulé (marcius—november);
kivételesen at is telel.

Ciganyréce (Aythya nyroca) 2002.
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19. abra

A Fert6n tobbfelé kolt, szamara kedvezd vizboritottsag esetén esetleg fészkelhet,
eddig erre egyetlen évben kerilt sor (1997-ben 3 par). Altalaban csak néhany
példany lathatd az elarasztasokon. Természetvédelmi szempontbdl kiemelkedd
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jelentdségli, veszélyeztetett faj. 2002-ben atvonulasanak erdéssége atlagosnal
némileg nagyobb volt (19. abra).

Aythya fuligula (Linnaeus, 1758) Kontyos réce

Gyakori téli vendég (november—aprilis) be nem fagyott nagyobb vizeinken, féleg a
Dunan és a Balatonon, de U(jabban egyre gyakrabban jelentkezik az alfoldi
halastavakon, és mas kisebb vizeken is; egyes példanyok &t is nyaralnak. Kis
szamban kolt is, elsésorban a Dunantalon.

Kontyos réce (Aythya fuligula) 2002.
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20. abra

Hasonl6 életmédu mint a baratréce, de egyedszama alatta marad azénak, a Fert6 sik
vizén sem vonul at jelentés szamban. 2002-ben észlelt alacsony egyedszama az
atlagos éveknek megfelel6 (20. abra).

Calngula hyemalis (Linnaeus, 1758) Jegesréce
Rendszeresen, de kis szamban vonul at télen, elsésorban nagyobb foly6inkon.

2002-ben elsé izben figyeltik meg a Fertén: december elején két fiatal egyed tertézkodott néhany
napig a Nyéki szallason.

Bucephala clangula (Linnaeus, 1758) Kerceréce

Gyakori téli vendég (november—aprilis), féleg a Dunantul nagyobb foly6- és allévizein,
els6sorban a Balatonon és a Dunan jelenik meg nagyobb csapatokban. Ritkan
atnyaralo példanyok is akadnak.

Mélyebb viz(i tavakon és folydkon a legnagyobb egyedszamu atvonuld fajok kozé
tartozik, a Fertén néhany egyedbdl &ll6 kisebb csapatai lathatéak. 2002-ben a
megszokottnal némileg erésebb volt az atvonulasa a vizsgalati terileten (21. abra).
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Kerceréce (Bucephala clangula) 2002.
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21. dbra

Mergus albellus Linnaeus, 1758 Kis buké

Rendszeres téli vendég (november—aprilis) kisebb csapatokban a be nem fagyott all6- és
folyovizeken, elsésorban a Dunan. A tavaszi vonulas soran (marcius) esetenként szazas csapatai
mutatkoznak a halastavakon és a Balatonon.

Rendszertelendl jelenik meg néhany egyed a Fertdn, ritkdbban az elarasztasokon. 2002-ben egy
alkalommal figyeltiik meg.

Mergus merganser Linnaeus, 1758 Nagy buké

Rendszeres atvonuld és téli vendég (november—aprilis) a be nem fagyott vizeken, elsésorban a
Dunan.

Rendszertelendl jelenik meg néhany egyed a Fertdn, ritkdbban az elarasztasokon. 2002-ben egy
alkalommal figyeltiik meg.

Haliaétus albicilla (Linnaeus, 1758) Rétisas

Fészkel6 a nagyobb folyok (Duna, Drava) artéri erdeiben és a dél-dunantuli
halastavak melletti erdékben, allomanya az utébbi évtizedekben lassan né, az 1980-
as évektél folyamatosan foglalja vissza az orszag egyéb részein is a régebbi
elhagyott fészkel6 terlleteit.

Rétisasok tobb mint 10 éve rendszeresen, (tobb egyed, max. 9 pd) attelelnek a
Fertén és néhany éve at is nyaralnak, a kozeljovében fészkelésére is szamitani lehet,
1998-t6l ujra kolt a Hansagban is. A sasok egyik legfontosabb t4plalkozohelye az
eléhelyrekonstrukcids terilet. 1999-ben muifészket helyeztiink ki azzal a céllal, hogy
koltésre birjuk az itt id6z6 rétisasokat. Bar a fészket nem foglaltak el, folyamatosan a
fészkes fa kornyékén tartézkodtak az t6reg €s az ivaréretlen példanyok (max. 5 pd).
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Fulica atra Linnaeus, 1758 Szarcsa

Ilgen gyakori fészkeld az alféldi és dunantili vizeken, az Eszaki-k6zéphegységben
ritkabb. Vonulé (februar-november); kisebb-nagyobb szamban ét is telel.

A Fertén az egyik leggyakoribb fészkel6 vizimadar-faj. A vizallastol figgéen kisebb
vagy nagyobb szamban kélt az elarasztasokon is, allomanya itt 10-40 par kozott
valtozik. Sokszor igen nagy tomegben tartézkodik a sekélyviz(i elarasztdsokon, a
vonulas tet6zésekor akar 3000 példany is szamlalhaté itt. 2002-ben az aszaly
kovetkeztében gyorsan csokkend vizfellilet miatt ezt a mennyiséget meg sem
kozelitette (22. abra).

Szércsa (Fulica atra) 2002.
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22. abra

Grus grus (Linnaeus, 1758) Daru

Hazankban a 1910-es évekig fészkelt. Az6ta rendszeres tavaszi (marcius—aprilis) és tdmeges 6szi
(szeptember—november) atvonuld, elsésorban a Tiszantdlon, a Dunantilon csak szérvanyosan
mutatkozik. A Hortobagy az eurdpai allomany legnagyobb 6szi gyulekez6helye, az utdbbi években ott
kis szamban &t is nyaral, elvétve at is telel.

A Fert6-vidékén atvonuldk szdma erdsen ingadozik, de rendszerint maximum 10-es nagysagrendd.
2002-ben tavasszal 1-2 pd mutatkozott, sszel eddigi legnagyobb csapatét figyeltik meg a Fertén
(400 példany) november elején, de november-decemberben tébbszér lattunk szokatlanul nagy
csapatokat.

Haematopus ostralegus Linnaeus, 1758 Csigaforgaté

Rendszeres, de ritka tavaszi (&prilis—majus) és &szi (augusztus—szeptember) &tvonulé féként
halastavaknal, szikes tavaknal és a Dunan. Alkalmi eléforduldsai az utdbbi két évtizedben gyakoribba
valtak és egyre tobb esetben jelenik meg nyaron (junius—jdlius) is.

Altalaban egy-egy megfigyelése van évente, rendszerint maganyos egyedek jelennek meg az
elarasztasokon. 2002-ben tébb alkalommal is eléfordult (max. 4 pd).
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Himantopus himantopus (Linnaeus, 1758) Golyatdcs

Kis szamu fészkeld, féleg a Dél-Alfold, a Hortobagy és a Kiskunsag szikesein, a
fészkelé parok szama lassu emelkedést mutat. Ujabban az allomany jelentés része
szikkasztotavakon telepedett meg. Az utébbi évtizedben a Dunantulon is gyakoribba
valt koltése. Vonulé (aprilis—szeptember).

Golyatocs (Himantopus himantopus) 2002.

pd

23. dbra

Néhany éve Ujra fészkel a Ferténél is, bar az allomany nagyobb része rendszerint a
Fertézug (Seewinkel) tavainal telepedik meg. A fészkel6helyet keresé parok
tavasszal felkeresik az elarasztasokat is, de nem minden évben telepednek meg
(Pellinger, 1995a). 2002-ben nem fészkelt, és az atvonulék mennyisége sem érte el a
korabbi évekét (23. abra).

Recurvirostra avosetta Linnaeus, 1758 Gulipan

Rendszeresen kolt az Alféld szikes tavain, lecsapolt halastavain, szikkasztotavain és
kiontésein, az utdbbi években allomanya emelkedést mutat. Stabilan megtelepedett a
Hortobagyon, és az 1990-es években a Fertd kérnyékén is (Pellinger, 1993c). Vonuld
(méarcius—november); koltés utan csapataik tébb honapot idéznek a nagyobb
lecsapolt halastavakon.

A gulipan tipikus fészkelé helyei a Fertézug szikes tavai. Er6sebben kotédik a
szikesekhez, mint az egyébként hasonlo éléhelyigényl goélyatdcs. Az elarasztasok
el6tt csak egy koltése volt ismert a toé hazai részén, mivel nem volt alkalmas kolt6- és
taplalkozo terllete.
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Gulipan (Recurvirostra avosetta) 2002.
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24. dbra

Az elsé elarasztasokat kdvetéen szinte minden évben — valtozo szamban — fészkel,
vagy megkisérli a fészkelést. 2002-ben 17 par fészkelt sikertelentl a Nyéki szallason.
A tavaszi érkezés utan és a fiokak kirepulését kdvetbéen egyes években jelentés
egyedszamban gytlilekeznek az elarasztasokon, amig ott vizet talalnak (24. abra).

Charadrius dubius Scopoli, 1786 Kis lile

Kis szamu fészkel6 az orszag egész terlletén, foly6zatonyokon, homok- és
kavicsbanyakban, szikes tavakon, lecsapolt halastavakon. Vonulé (marcius—oktober);
tavasszal (marcius—aprilis) és 6sszel (augusztus—szeptember) halastavaknal, szikes
tavaknal és kiontéseknél kisebb csaptokban kozénséges.

Kis lile (Charadrius dubius) 2002.
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25. abra

Egyes években az elarasztasokon fészkelhet, de jellemzéen a koérnyékbeli
kavicsbanyadkban megteleped6k gyilekeznek itt, a nyar kozepén olykor nagy
szamban (max. 200 pd) is. 2002-ben atlagos volt a nyar végi gyilekezése (25. abra).
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Charadrius hiaticula Linnaeus, 1758 Parti lile

Tavakon, szikeseken, folyok mentén kisebb csapatokban rendszeresen atvonul kora
tavasszal (marcius—aprilis) és 6sszel (augusztus—oktober).

Parti lile (Charadrius hiaticula) 2002.

pd

26. abra

E tengerpartokon fészkel6 faj vonulasa soran erésen valtozé egyedszamban jelenik
meg az elarasztasokon. Akkor fordul el6 nagyobb egyedszamban, ha a viz
visszahUzodasa soran kiszarado, kisebb pocsolyakkal tarkitott mederfeneket talal.
Tavaszi vonulasa rendszerint erésebb (26. abra).

Charadrius alexandrinus Linnaeus, 1758  Széki lile

Ritka fészkeld szikes tavakon, néha lecsapolt halastavakon, fékeént a Kiskunsagban,
kisebb részt a Dél-Alfoldon és a Hortobagy északkeleti részén. Allomanya az utébbi
idében jelentdsen visszaesett. Vonuld (marcius—szeptember).

Széki lile (Charadrius alexandrinus) 2002.
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Kisebb stabil populacioja €l a Fertézugban. Egyes kedvezé években az elarasztasok
kiszaradt, ndvényzettél mentes, szikes részein is fészkelhet néhany par. Vonulasi
idében gyakran lathatd néhany egyed. 2002-ben atvonulasa a megszokott modon
alakult (27. abra).

Pluvialis apricaria (Linnaeus, 1758) Aranylile

Elég gyakori tavaszi (marcius—aprilis) és 8szi (szeptember—december) atvonulé a
sikvidékeken, féleg az Alfold rovid fuvli szikes pusztain, szikes tavaindl,
arasztasoknal és a kornyez6 szantofdldeken, tarlokon, ritkabban halastavaknal. Az
utobbi évtizedben feltiinéen megnétt a tavaszi atvonulok mennyisége.

Aranylile (Pluvialis apricaria) 2002.

28. abra

Tavaszi vonulasa soran feltehetéen nagyobb egyedszamban vonul at bibicek
csapataival, de a szétszérodott csapatokban rendkivil nehéz megtalalni. Egyes
években &sszel is nagyobb csapatokban is megjelenhet, ez a mindenkori
vizviszonyok flggvénye. 2002-ben ritkan és alacsony egyedszamban mutatkozott
(28. abra).

Pluvialis squatarola (Linnaeus, 1758) EzUstlile

Kisebb-nagyobb csapatokban vagy egyesével vonul at halastavaknal, szikes
tavaknal, pusztai vizallasoknal f6leg 6sszel (augusztus—december), de kisebb
szamban tavasszal (aprilis—majus) is rendszeresen eléfordul.

Az elarasztasokon tavasszal rendszerint egyesével jelenik meg, vagy néhany
egyedbdl allé kis csapatokat latni. Egyes években ésszel 100 példany kortli csapatai
is el6fordulnak, de 6szi vonulasanak eréssége 2002-ben ettél elmaradt (29. abra).
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Ezustlile (Pluvialis squatarola) 2002.
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29. abra

Eudromias morinelus (Linnaeus, 1758) Havasi lile

Rendszeres, de kis szdmu atvonuld a Hortobagyon, mésutt rendszertelendl, alkalomszerden jelenik
meg. A Fertén csak néhany megfigyelése van. 2002-ben egy példanyt figyeltink meg szeptember 12-
én a Nyéki szallason.

Vanellus vanellus (Linnaeus, 1758) Bibic

Gyakori, bar kissé csokken6é szamu fészkeld szikeseken, vizenyds réteken, vizes
terlletek kozelében fekvé szantofdldeken. Vonuld (februar-december); tavasszal
(marcius) és 8sszel (augusztus—november) nagy csapatokban vonul at hazankon.

Bibic (Vanellus vanellus) 2002.
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30. abra

A leggyakoribb fészkel§ partimadar-faj a Fertén. Koran fészkel ezért belvizes
evekben a koltéparok erésen szétszorddnak, ilyenkor a vonulas sem koncentralodik
a part menti, mélyen fekvd, ebben az idészakban mindig vizzel boritott tertiletekre.
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2002-ben 8sszel és tavasszal is viszonylag kis szamban vonult at az elarasztasokon
(30. 4bra).

Calidris canutus (Linnaeus, 1758) Sarki partfuto

Rendszeres, de ritka 6szi (augusztus—oktdber) és alkalmi tavaszi (aprilis—majus)
atvonulé egyesével, kettesével, esetleg néhany példanyos csapatban lecsapolt
halastavakon, ritkAbban szikeseken. Az el6fordulasok zéme az Alféldrél, féleg a
Hortobagyrdél ismert.

Nyér végén szinte mindig megjelennek kisebb csapatai az elarasztdsokon, ritkabban
egyesével — naszruhas példanyok — tavasszal is lathatdéak. 2002-ben szeptember
honapban jelent meg néhany (max. 2 pd) fiatal egyed.

Calidris alba (Pallas, 1764) Fenyérfutod

Az Alfdld és a Kisalfold halastavain, szikesein, arasztasain rendszeres, de kis szamu
6szi (augusztus—oktéber) és szorvanyos tavaszi (majus) atvonuld, egyesével vagy
kisebb csapatban, gyakran mas partfutd fajokhoz tarsulva.

Ritka atvonuld, rendszerint évente 1-2 alkalommal lathaté. 2002-ben tavasszal
kiemelkedéen nagyobb egyedszamu csapatat (9 pd) szamlaltuk, nyar végén néhany
alakalommal lattunk 1-4 példanyt.

Calidris minuta (Leisler, 1812) Apro partfutd

Kisebb-nagyobb csapatokban vonul at a lecsapolt halastavakon, szikeseken,
arasztasokon tavasszal (aprilis—junius) és 6sszel (augusztus—november) egyarant.

Apré partfuté (Calidris minuta) 2002.
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31. abra
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Rendszeresen vonul at a terileten, de az atvonuldék egyedszdma erésen ingadozik,
az rendszerint a vonulasi idészakban talalt vizboritastdl fiigg, kedvezé években tobb
sz4zat is elérhet. 2002. évi atvonulasa gyenge volt, inkdbb 6sszel mutatkozott (31.
abra).

Calidris temminckii  (Leisler, 1812) Temminck-partfutd

Rendszeres, de viszonylag kis szamu tavaszi (majus) és 6szi (julius—szeptember)
atvonulé a sikvidéki, féleg alfoldi halastavakon, kiontéseken, szikeseken; a
Dunantulon csak szdérvanyos atvonulo.

Temminck-partfuté (Calidris temminckii) 2002.

pd

32. abra

Egyedszama sokkal kisebb az apr6 partfutéénal, de nehezebben is keril szem elée,
mert fedettebb tertleten vonul. Julius végén — augusztus elején az elarasztasok
szinte teljes kiszaradasakor gyakrabban kerll szem elé, ilyenkor a megmaradt
vizfellletek kozelében mélyedésekben, rendszerint marha-labnyomokban lapulnak
és csak a kozeledd ember elél repiinek fel 5-10 m tavolsagbol. Tébb egyed vonul at,
mint amennyi szem elé kertl. 2002-ben az atlagos mennyiségben mutatkozott (32.
abra).

Calidris ferruginea (Pontoppidan, 1763) Sarlés partfutd

Rendszeres atvonul6 lecsapolt halastavakon, szikeseken, arasztasokon, az Alf6ldon
gyakoribb, mint a Dunantalon. Osszel (julius—oktéber) altaldban nagyobb szamban
jelenik meg, mint tavasszal (majus—junius).

Rendszerint mas partfuté-fajokkal, tobbnyire havasi partfutéval egyitt lathato,
azonban annal lényegesen kisebb egyedszamban. Tavasszal is megjelenik néhany
egyed, de Altaldban nyar végén-6sszel lathatdé csapatban, a szamlalt maximalis
egyedszam az egyes években ingadozd. 2002-ben nyar végi, 6szi vonulasa sem volt
er6snek mondhato (33. abra).
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Sarlés partfuté (Calidris ferruginea) 2002.

33. 4bra

Calidris alpina (Linnaeus, 1758) Havasi partfuto

Gyakran nagy csapatokban vonul at tavasszal (aprilis—majus) és 6sszel (augusztus—
november) az Alféldon, de a Dunantulon is gyakori. Halastavaknal, szikeseken,
kiobntéseken és arasztasokon vonulasi idében kdzénséges.

Havasi partfuté (Calidris alpina) 2002.
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34. abra

Legnagyobb egyedszamban atvonulé partfuté-faj. Osszel és tavasszal egyarant nagy
csapatai talalhatok vonulaskor az elarasztasokon, egyes években kiugréan sokat
szadmlalunk. Ezen kivil eltérések mutatkoznak az 6szi és a tavaszi vonulok
szamanak egymashoz viszonyitott aranyaban is. 2002-ben a tavaszi vonulas volt
er6sebb, de a maximum alatta maradt az el6zé években szadmlalt csucs értékeknek
(34. abra).
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Limicola falcinellus  (Pontoppidan, 1763) Sarjaro

Tavasszal (majus) szorvanyos, 6sszel (augusztus—szeptember) rendszeres, de kis
szamu atvonulo, féleg leeresztett halastavakon, szikeseken, arasztasokon.

Ritka, de viszonylag rendszeresen atvonulo a Fertd mentén. 2001-ben augusztusban
fordult el 1-6 példany.

Philomachus pugnax (Linnaeus, 1758) Pajzsoscanko

Tavasszal (marcius—aprilis) igen nagy tomegekben vonul at a pusztakon, szikeseken,
halastavakon; 6sszel (augusztus—november) is gyakori, de kisebb szamban fordul
el6. Néhany példany rendszeresen atnyaral, esetenként attelel6k is akadnak.

Pajzsoscanké (Philomachus pugnax) 2002.
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35. abra

A legnagyobb tdmegben atvonuld partimadar-faj. Tavasszal egyes éveken akar 5-
7000 pd-bdl allé csapatai is medfigyelhetéek. Az elarasztadsok mellett tavasszal
szivesen taplalkozik belvizes teruleteken is. 2002-ben tavaszi és 6szi vonulasanak
eréssége is atlagos, vagy annal gyengébb volt (35. abra).

Gallinago gallinago (Linnaeus, 1758) Sarszalonka

Mocsarrétek, turjanosok, tézeglapok kis szamu fészkeldje, allomanya az utdbbi
évtizedekben kissé csokkent. Vonulé (marcius—november); tavasszal (marcius—
aprilis) és 6sszel (augusztus—november) jelentds mennyiségben vonul at a réteken,
arasztasokon, halastavakon; egy-egy példany néha at is telel.

Fészkel6 faj, de mind fészkel6, mind vonulé allomanyainak felmérése rendkivil
nehéz, mert rejtetten mozog. Az atvonulok mennyisége akar nagysagrendekkel
nagyobb lehet a szamlaltaknal, mivel el6szeretettel tartozkodik a vizzel boritott
gyepeken, ahol nem lathatéak egyedei.
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Sarszalonka (Gallinago gallinago) 2002.

36. abra

Felmérése emiatt csak a felriasztott egyedek szamlalasaval oldhaté meg
biztonsaggal, azonban ez megengedhetetlen mérték(i zavarast jelentene a terileten.
Nyér végén, amikor vonulasa erds, esetenként jol szdmlalhatdé az elarasztasok
kiszaradd, novenyzettél mentes iszappadjain, ahol a viz szegélyében taplalkoznak
egyedei. 2002-ben feltiinéen kis szdmban jelent meg (36. abra).

Lymnocryptes minimus  (Linnaeus, 1758) Kis sarszalonka

Kis szam( tavaszi (marcius—majus) és 6&szi (szeptember—november) atvonuld mocsarréteken,
arasztasokon, kiontéseken; az Alféldon van tobb megfigyelése, de a Dunantulon is elég rendszeres;
alkalmilag at is telel.

Fert6i atvonuldsa nem kell6en ismert, mivel rendkivil rejtetten, a tocsogos, novényzettel fedett
részeken mozog. Tobbnyire 2-3 m-nyire bevarja a kozeledé embert, csak akkor ugrik fel. Jobbara
tavaszi vonulasakor kerill szem elé, de csak olyankor ha a megfigyelé belegazol az elarasztott
gyepekbe. 2002-ben egyetlen alkalommal figyeltiik meg.

Limosa limosa (Linnaeus, 1758) Nagy goda

Elég gyakori fészkel® szikes réteken, mocsarréteken, az allomany nagyobb része az
Alféldon kolt. Vonuld (februar-november); a keleti orszagrész lecsapolt halastavain
€s pusztai vizeinél tavasszal (marcius—aprilis) igen nagy tdmegben vonul at; nyar
Végi, 6szi vonulason (augusztus—szeptember) szintén gyakran, de kisebb szamban
figyelheté meg. Helyenként jelentés mennyiségek gylilnek 6ssze a nyar folyaman is.

Tavaszi vonulasa jelentds, de egyedszama messze elmarad a keleti orszagrészben
vonulokétdl. A Cikesben és a Nyéki széllason a 90-es évek kozepéig fészkelt. A
tartos aszaly miatt Ujabban nem kolt, mivel az arra alkalmas gyepek igen hamar
kiszaradnak. Atvonul6 allomanyanak nagysaga is ingadozik, 2002-ben éatlagosnal
sokkal nagyobb mennyiségben vonult at a vizsgalati tertleten (37. abra).
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Goda (Limosa limosa) 2002.
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37. abra

Limosa lapponica (Linnaeus, 1758) Kis goda

Alkalmi, bar egyre rendszeresebbé valo tavaszi (aprilis—majus) és rendszeres, de
ritka 6szi (augusztus—oktdber) atvonuld egyesével vagy kisebb csapatban, mely
féként az Alfold lecsapolt halastavain, szikesein jelenik meg, de a Fertd mellett is
rendszeres. El6fordulasai az 1980-as évek vége 6Ota jelentésen megszaporodtak
(Hadarics. 1999).

A 90-es években a Fertdn rendszeres, de kis egyedszamban vonulo faj lett. Szivesen
tarsul nagy polingokhoz. 2002-ben majus kozepétdl junius elejéig iddzott egy
példany, majd 8sszel egy alkalommal fordult el egy fiatal példany.

Numenius phaeopus (Linnaeus, 1758) Kis poling

Tavasszal (aprilis) nagy tomegben vonul at a Dél-Tiszantal szikes pusztain
(Kardoskut, Pitvaros), de az Alfold, féleg a Tiszantul mas terlletein is rendszeresen
lehet latni kisebb-nagyobb csapatait, a Dunantulon csak szorvanyosan jelentkezik.
Az Alfold szikesein, halastavain atnyaralasa is rendszeres. Az 6szi vonulason
(augusztus—szeptember) a tavaszinal Iényegesen kisebb szamban és
szétszortabban fordul eld.

A Fertdnél tdbbnyire nyar elején, vagy végeéen, rendszeresen de kis egyedszamban
vonul at. Maganyosan megjelend egyedei, kisebb csapatai rendszerint nagy
polingokkal mozognak egyitt, amennyiben tdbb lathaté egyszerre, tbbbnyire zart
csapatban taplalkoznak az elarasztasok mellett fekvd szarazabb réteken. 2002-es
vonulasa atlagosnak mondhaté volt (38. abra).
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Kis péling (Numenius phaeopus) 2002.

38. abra

Numenius arquata (Linnaeus, 1758) Nagy poling

Kis szdmua fészkel6 a Dunantil és a Duna-Tisza kdze turjanosaiban,
tézegmocsaraiban, laprétjein. Vonulé (februar-december); tavasszal (marcius—
aprilis) és 6sszel (augusztus—november) nagy csapatokban vonul at az Alféldén, de
kisebb szamban a Dunantulon is gyakori. Szikes tavakon, halastavakon, pusztai
arasztasokon gyakran nagyobb mennyiségben is atnyaral, enyhe teleken attelelése
is el6fordul.

Nagy pdling (Numenius arquata) 2002.

R 11 R 191

1 4 7 10 13 16 19 22 25 28 31 34 37 40 43 46 49 52
hetek

39. 4bra

Fészkelése egyes években — kilondsen a Cikesben — elképzelhet, de nem
bizonyitott. Nyar végén nagyobb csapatai is szivesen éjszakaznak a leeresztett
elarasztasi tertlet magmaradt kisebb vizeinél ekkor és 6sszel lathato a legtébb. Az
utdbbi évek enyhe telein rendszeresen attelel néhany egyed. 2002-ben vonulasa a
megszokott modon alakult (39. abra).
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Tringa erythropus (Pallas, 1764) Kormos canko

Gyakori tavaszi (marcius—majus) és 0&szi (augusztus—november) atvonuld
halastavakon, szikes tavakon, elontéseken. Legnagyobb tdmegben féleg az alfoldi
halastavak 6szi csapolasain jelenik meg, de tavasszal is jelentds a vonulok
mennyisége. Kisebb csapatai rendszeresen atnyaralnak.

Kormos canké (Tringa erythropus) 2002.
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40. abra

Az elarasztasokon rendszeresen atvonul, az egyedszama évente valtozo, de 300
példanynal tébb csak ritkan lathaté egyidében. A tébbi cankbéhoz képest a mélyebb
vizeket kedveli, ilyen nyiltabb helyeken joI szamolhaté. 2002-ben vonulasanak
eréssége tavasszal és 6sszel is némileg alatta maradt az atlagos évekének (40.
abra).

Tringa totanus (Linnaeus, 1758) Piroslabu canko

Els6sorban az Alfold és a Kisalfold nedves, szikes rétjeinek kolté madara. Tavasszal
(méarcius) nagyobb, nyar végén (augusztus—szeptember) kisebb mennyiségben
gyakori atvonulé halastavaknal, szikes tavaknal, eléntéseken. Osszel (oktdber—
november) csak szérvanyosan jelenik meg.

Stabil allomanya fészkeld volt az elarasztott teriileten a nedves gyepeken, de a
szarazsdg kovetkeztében megritkult. Nyar elején a fidkak kirepllése utan nagy
szamban gyulekeznek a kiszaraddé meder megmarado vizfellleteinél. 2002-ben nyar
elején feltinden sok piroslaba cankét figyeltiink meg (41. 4bra).
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Piroslabl canké (Tringa totanus) 2002.

pd

o acllln. nnl][lH H il

1 4 7 10 13 16 19 22 25 28 31 34 37 40 43 46 49 52

41. abra

Tringa stagnatilis (Bechstein, 1803) Tavi canko

Az 1940-es évekig fészkelt hazankban, féleg az Alféldon, azota csak alkalmi kéltései
és koltési kisérletei ismertek. Jelenleg rendszeres, de kis szdmu tavaszi (aprilis—
majus) és 6szi (julius—szeptember) atvonulé szikes tavaknal, halastavaknal és
arasztasokon, gyakran atnyaralok is akadnak; féleg az Alféldon jelenik meg, de az
utobbi években dunantuli eléfordulasai is kissé megszaporodtak.

Tavi canké (Tringa stagnatilis) 2002.

42. abra

A szazadfordul6 tjan meég fészkelt a Ferté mellett. Hosszu évtizedek utdn a 90-es
evek elején tintek fel Ujra a Fert6 vidékén, ekkortajt az egész orszagban
megszaporodtak megfigyelései. Jelenleg kis szamban (1-5 pd), de rendszeresen
atvonul az elarasztasokon. 2002-ben az atvonulé tavi cankok mennyisége
kiemelkedéen magas volt (42. abra).

126



Pellinger A.: A mekszikopusztai elarasztasok hatasa a fészkel6 és vonulé madarallomanyokra, 2002.

Tringa nebularia (Gunnerus, 1767) Szirke canko

Rendszeres tavaszi (aprilis—majus) és 6szi (augusztus—oktober) atvonuld egyesével
vagy kisebb csapatokban féleg halastavaknal, szikeseken, kiontéseken, folydk
mellett; gyakran at is nyaral.

Szirke canké (Tringa nebularia) 2002.

43. abra

A szirke canké ugyancsak a kisebb szamban, de rendszeresen megjelené fajok
ko6zé tartozik, ritkan latni tiznél tdbb egyedet egy idében (43. abra). Egyedszama
évrél-évre valtozik, 2002-es vonuladsanak erdssége atlagosnal gyengébb volt.

Tringa ochropus Linnaeus, 1758 Erdei canko

Altalaban maganyosan vagy néhany példanyos kis csoportokban vonul &t tavasszal
(marcius—majus) és 6sszel (julius—november) az orszag egész terlletén. Féleg
csatornak, kisebb tavak, kiéntések szélén fordul el6, de barmilyen vizes él6helyen
megjelenhet. Rendszeresen akadnak atnyaraldk és atteleldk is.

Az erdei cankod alkalmanként attelelhet, rendszerint be nem fagyd csatornak mellett.
Nem csapatosan mutatkozik, egy, vagy néhany egyed tdbbnyire a csatornak
szegélyében, vagy az elarasztasok ndvényzettel jobban fedett részeibdl kerll eld.
2002-ben a monitoring napokon nem volt jelentds szamu eléfordulasa.

Tringa glareola Linnaeus, 1758 Réti canko

Gyakori tavaszi (aprilis—majus) és 6szi (julius—szeptember) atvonulé nedves
szikeseken, kiontéseken, lecsapolt halastavakon, az Alfold egyes helyein és a Fert6
kornyékén tobb szaz vonuld példany is 6sszegyllik. Rendszeresen at is nyaral.
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Réti canké (Tringa glareola) 2002.

pd

1 4 7 10 13 16 19 22 25 28 31 34 37 40 43 46 49 52

44. abra

Az elarasztasokon akar tobb szaz is megfigyelhetd, nagyobb csapatokban vonul at,
de szintén el6szeretettel tartézkodik fedett részeken, igy sokszor csak felriasztva
lehet megallapitani egyedszamat. Nyaron a t6 nadasanak kiszaradé iszappadijain is
jelentds szamban felriaszthatd, de ilyen helyeken nehezen szamolhat6. Rendszerint
néhany egyed at is nyaral. 2002-ben vonulasa atlagos moédon alakult (44. abra).

Xenus cinereus (Guldenstadt, 1775) Terekcanko

Ritka tavaszi (majus—junius) és 8szi (szeptember) atvonuld, féleg az alfoldi halastavakon, de néhany
adata a Dunéntulrdl is ismert.

A Ferté magyarorszagi részérél mindéssze harom eléfordulasa ismert, ebbdl ketté Mekszikbpusztarol.
A harmadik 2002. jdliusaban volt, Fertérakos hataraban a Puspok-toban. Ez a Fertd egyik nadasba
zarodott Un. belsé tava. Ez a medfigyelés is arra utal, hogy az aszaly miatt lecsokkent vizszint miatt
sok limikola a nadas kiszarado, iszapos tisztasain tartdzkodik vonulasi idében.

Actitis hypoleucos (Linnaeus, 1758) Billegetécankd

A Duna, a Raba és a Hernad zatonyainak kis szamu fészkel6je. Vonulé (aprilis—
szeptember); tavasszal (aprilis—majus) és 6sszel (julius—szeptember) maganyosan
vagy kisebb csapatokban tavak, folyok, csatornak partjan kozénseges.

Nem mutatkozik egyszerre nagyobb mennyiségben, de kora 8sszel ennek ellenére —
a gyurGzéshez befogott egyedek alapjan tudjuk — jelentés szamban vonul at. Szereti
a csatornakat, olykor az Usz6 nadtérmeléken, de akar atmenti pocsolyakon vagy akar
kavicsos utakon szaladgalva taplalkozd egyedeket is megfigyeliink. Gyakrabban
keril szem elé az elarasztasok részleges kiszaradasanak idején. 2002-es
vonulasanak eréssége némileg elmaradt az atlagostol (45. abra).
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Billeget 6canké (Actitis hypoleucos) 2002.

pd 2

1 4 7 10 13 16 19 22 25 28 31 34 37 40 43 46 49 52

45, abra

Arenaria interpres (Linnaeus, 1758) Kéforgato

Kis szamban rendszeres, de viszonylag ritka tavaszi (majus) és 6szi (augusztus—
oktéber) atvonulé nagyrészt az alfoldi és a kisalféldi lecsapolt halastavakon, szikes
tavakon és arasztasokon.

Tavasszal ritkabban, nyar végén, kora 6sszel rendszeresen el6fordul az
elarasztdsokon 1-7 példany. Kivételesen 17-23 egyedbdl 4&ll6 csapatait is
megfigyelttik. 2002-ben a monitoring-napokon nem volt jelentés szamu megfigyelése.

Phalaropus lobatus (Linnaeus, 1758) Vékonycséri viztaposo

Rendszertelen tavaszi (majus—junius) €s rendszeres, de kis szamu nyar végi, 6szi
(augusztus—szeptember) atvonuldé a sikvideki kiontéseken, arasztasokon, szikes
tavakon és halastavakon.

Vékonycs 6ri viztaposé (Phalaropus lobatus) 2002.

pd 6 [ ]

46. abra
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Altalaban a kéforgatéval egyidSben, tavasszal rendszerteleniil, kora 6&sszel
rendszeresen megjelenik 1-5 példany, az elarasztadsok meélyebb vizi részein, ahol a
tobbi partimadartdl eltéréen Uszva taplalkozik. Gyakoribb, mint korabban
feltételeztik. 2002-ben kiemelkeddéen nagy szamu vékonycséri viztaposo vonult at
Mekszikopusztan (max. 10 pd) (46. abra).

Phalaropus fulicarius Linnaeus, 1758 Laposcséri viztaposo

Hazankban igen ritka, rendszertelentl megjelené kéborlé. Elsé eléforduldsa a Ferté hazai részén
2002. julius 4-5-én volt, ekkor egy 6reg him példanyt lattunk a Nyéki szallason.

Larus melanocephalus Temminck, 1820 Szerecsensiraly

Délkelet feldl terjeszkedd faj, mely 1940-ben és 1950-ben fészkelt elészor hazankban, a Rétszilasi-
halastavakon. Jelenleg halastavak, szikes tavak sirdlytelepeinek kis szamu, de folyamatosan
emelkedd alloméanyu fészkeldje. Vonulo (aprilis—augusztus).

Az elsé elarasztasok alkalmaval megjelent fészkel6ként, az6ta rendszeresen kolt 4-18 par. Fészkelési
idén kivil szérvanyosan eléfordul dankasiralyok kdzott, de ebben az idészakban igen nehezen
szamlalhatd, mert a tébb szazas, ezres csapatokban nehéz elkiiloniteni a hasonld dankaktol. Koltési
id6szakban szamlalasanak nincs kilénosebb jelentésége, mert ekkor a kdltéallomany (2002-ben 35
par) egyedei mozognak a terileten.

Larus minutus Pallas, 1776 Kis siraly

Rendszeres tavaszi (aprilis—majus) és &6szi (augusztus—oktéber) atvonulé valtozo
mennyiségben, féként szikes tavakndl, halastavaknal és a nagyobb tavakon vonul at,
ritkabban mutatkozik a Dunan. Rendszeresen el6fordulnak atnyaralé példanyok és
kisebb csapatok; enyhébb teleken szorvanyosan éattelel6k is akadnak.

Kis siraly (Larus minutus) 2002.

50

40

pd 30

. I |1 an_

1 4 7 10 13 16 19 22 25 31 34 37 40 43 46 49 52
hetek

47. abra
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Jellemz6 tavaszi atvonuld, rendszerint a kormos szerkével egyidében és hasonlo
mennyiségben vonul at az elarasztasokon és csak itt lathatd, nem haz ki a tdbbi
sirallyal. A 90-es években vonulas tetépontjan 150-300 egyed tartdzkodott itt, 2002-
ben, akarcsak az utdbbi években a vonulas er6ssége messze elmaradt ettdl (47.
abra).

Larus ridibundus Linnaeus, 1766 Dankasiraly

Ezres nagysagrendd telepekben fészkel a Hortobagy, a Dél-Alfdld, a Kiskunsag és a Sarrét
halastavainak és szikes tavainak nadszigetein, hasonléan gyakori a nagyobb tavak (Fertd, Velencei-
t6, Balaton) kornyékén is. Vonulé (marcius—szeptember); dsszel és télen északabbi populacidk nagy
csapatai jelennek meg a halastavakon, a be nem fagyd nagyobb all6vizeken (Fertd, Balaton) és
folyékon (Duna).

Az elsé elarasztasok alkalmaval kialakult egy jelentds telep a tavak szigetein. A Nyéki szallason vagy
a Borsodi-ddlében fészkel, aszerint, hogy melyikben van nagyobb viz. 1996-ban néhany par a
Cikesben is koltott. Alloméanya 100-2500 par kozétt valtozik. 2002-ben kb. 500 par fészkelt a Nyéki
szalldson. Szinte egész évben lathatd, de koltési idén kivil szétszérédnak a csapatok és csak
éjszakazni huznak be a tora.

Larus canus Linnaeus, 1758 Viharsiraly

Gyakori tavaszi és 6szi atvonulg, illetve téli vendég folyokon, nagyobb allévizeken és
halastavakon (szeptember—aprilis). 1988-ban koltétt elészér Magyarorszagon, s
azota rendszeres, de ritka fészkeléve valt.

Viharsiraly (Larus canus) 2002.

i HHHHDHHMD o

1 4 7 10 13 16 19 22 25 28 31 34 37 40 43 46 49 52
hetek

48. abra

Rendszerint késé 6sszel kora tavasszal lathatéak néhany szazas nagyobb csapatai,
amelyek alkalomszer(ien lathatdéak az elarasztasokon, mert napkdzben a tobbi siraly-
fajhoz hasonldéan kihlznak a csapatok a szantOkra taplalkozni. Egyes években
tavaszi, maskor 6szi atvonulasa erésebb. 2002-ben a tavaszi vonulashoz képest
Osszel Iényegesen kisebb egyedszamban mutatkozott (48. abra).
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Larus fuscus Linnaeus, 1758 Heringsiraly

Ritka, de rendszeres tavaszi (aprilis—majus) és G&szi (augusztus—oktdber) atvonuld, mely féként
halastavakon, a Balatonon, a Fertén és a Dunan jelenik meg.

Rendszerint egyesével mutatkozik, ritkAbban néhany egyed (1-4 pd), 2002-ben egyetlen adult példany
fordul eld, a vizsgalati terllethez kdzel esé Homoki-6bdlben.

Larus cachinnans Pallas, 1811 Sargalabu siraly

Rendszeres, helyenként témeges nyari €s 6szi vendég (julius—november) elsésorban
nagyobb vizeknél, a téli és a tavaszi id6szakban (november—junius), féleg ivaréretlen
példanyok. Ujabban fészkel8ként is megtelepedett hazankban: a Sarréten, a Fertd
mellett 1991 (Hadarics et al., 1991, 1993), a Kis-Balatonon az 1990-es évek eleje 6ta
kolt rendszeresen 1-1 par.

Sargalab siraly (Larus cachinnans) 2002.

pd
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hetek

49. abra

1991-t8] fészkelt a Paprét szigetén egy-egy par, de nem minden évben. Ujabban
nem kolt. Minden évszakban lathatoak, féleg ivaréretlen példanyokbol allé csapatai,
amelyek rendszerint a sik vizen éjszakaznak, napkdzben pedig - &sszel nagy
csapatokban - kihtiznak a szantdkra taplalkozni. Kivételesen, pl. 1999-ben akar 2000
pd is lathato egyutt, 2002-ben az itt szamlalt legnagyobb mennyisége ezt meg sem
kozeliti (49. &bra).

Gelochelidon nilotica J. F. Gmelin, 1789 Kacagocsér

Ritka kéborld, mely elsésorban a nyéari hdnapokban (junius—augusztus) jelenik meg féleg az alfoldi
szikesek és halastavak kornyékén.

A széazadforduld tajan a Fert6zugban még fészkelt. Evente megjelenik, rendszerint egyesével. 2002-
ben két alkalommal figyeltik meg.
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Sterna caspia Pallas, 1770 Loécsér

Rendszeres tavaszi (aprilis—majus) és 6&szi (augusztus—szeptember) &tvonuld, mely elsdsorban
természetes vizeknél, mutatkozik egyesével vagy kisebb csapatokban.

Rendszeres, de ritka kéborl6ként jelenik meg az elarasztasokon. 2002-ben aprilis kézepén feltiinéen
sok l6csér jelent meg és id6zott az elarasztasokon, a legtébb 9 példany volt.

Sterna hirundo Linnaeus, 1758 Kiszvago csér

Halastavak, viztarolok, szikes tavak, kavicsbanyatavak, foly6zatonyok rendszeres
fészkel6je féleg az Alfldon, a Kisalféldon, a Mezé6foldon és a Balaton kornyekén.

Kuszvagoé csér (Sterna hirundo) 2002.

i I]HH 1 s ol |
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hetek

50. abra

Az elarasztdsokat kdvetden telepedett meg a Ferté hazai részén. A tavak szigetein
vagy kifejezetten e célra kialakitott mesterséges fészkel6helyeken koélt 10-30 par, de
nem minden évben. 2002-ben nem fészkelt. Ha kolt, a fészkel6kdn kival més
egyedek rendszerint nem lathatoak, a koltdék is nagyobbrészt a téra jarnak halaszni
(50. abra).

Sterna paradisaea Pontoppidan, 1763 Sarki csér

Rendkivil ritka kéborlo, az északi sarkvidéken fészkeld alloméany a déli polust dvezé tengeren telel, a
kontinens belsejébe csak ritkan vetédnek el. 1991-es elsé hazai eléfordulasat kdvetéen tébbszor
eléfordult a mekszikOpusztai elarasztasokon. 2002-ben két megfigyelése volt majus 11-én és julius 12-
én.

Sterna albifrons Pallas, 1764 Kis csér
Ritka fészkel6 faj, mely olykor tdébb éves kihagyasokkal szorvanyosan kolt. A szazadforduld tajan a

Fertézugban még rendszeresen fészkelt. 2001-ben 1 par UGjra koltott. ott. Meksziképusztan évente
tobb alkalommal megjelenik, rendszerint egyesével. 2002-ben tdbbszor lattunk 1-3 pd-t.
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Chlidonias hybrida (Pallas, 1811) Fattyaszerkd

Telepes fészkel6 mély vizl nyilt mocsarakban, halastavakon, holtdgakban. Az utdbbi
két évtizedben a leggyakoribb szerkéfajja valt hazankban; legnagyobb telepei
Hortobagyon és Kis-Balatonon talalhatdk, kisebb szamban a Kiskunsag és a
Tiszantul egyéb szikes tavain, a Tisza menti holtagakon és a szegedi Fehér-tavon is
kolt. Vonulo (aprilis—szeptember).

Fattyuszerk 6 (Chlidonias hybrida) 2002.

51. abra

Az elarasztasokon valtozo, de nem tul nagy egyedszamban rendszeresen minden
évben atvonul (1-20 pd). 1996-ban fészkelt is a Cikesben és a Borsodi-diilében, a
szokatlanul nagy vizboritas idején, alkalmi fészkelésére késébb is szamitani lehet,
2002-ben eléfordulasa jellemzének mondhato volt (51. abra).

Chlidonias nigra (Linnaeus, 1758) Kormos szerkd

Ritkas novényzettel benétt kisebb-nagyobb sekély mocsarak és szikes tavak
rendszeres fészkel6 madara, allomanya az utdbbi két évtizedben megfogyatkozott.
Vonul6 (aprilis—szeptember).

Tavasszal minden évben rendszeresen atvonul (Pellinger, 1995b), vonulasa
rendszerint 150-250 egyeddel tet6zik. 1990-ben néhany par fészkelt is a Nyeki
szallds egyik szigetén. Az atvonuldék egyedszama évrél-évre erésen ingadozhat,
2002-ben kevés atvonulot szamlaltunk (52. abra).
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Kormos szerk & (Chlidonias nigra) 2002.

52. adbra

Chlidonias leucopterus (Temminck, 1815)  Fehérszarnyu szerkd

Alkalmi, nem minden évben megtelepedé telepes fészkeld, mely féként a Hortobagy
és a Kiskunsag szikes mocsarrétjein, allandé vizboritasi zsombékosaiban Kkolt.
Vonulé (aprilis—szeptember); tavaszi vonulason (majus) rendszeresen lathatdé az
orszag vizes terlletein, fé6leg vonuld kormos szerkdk kdzott.

Fehérszarnya szerk 6 (Chlidonias leucopterus) 2002.

53. 4bra

Potencialis fészkel6 faj, de ebben az évszazadban nem ismert koltése a Fertdn
(Pellinger, 1995b). Egyedszama és vonulasanak menete hasonl6 a fattyuszerkééhez
(53. abra).
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3.5.3.2. Az éléhelyrekonstrukciés terileten fészkeld fajok koltéallomanyai

E monitoring vizsgalat célja a vizsgalati terlleten atvonulé vizimadarfajok
alloményainak az id6 fuggvényében mutatkoz6 valtozasainak elemzése, azonban
réviden mindenképpen szot kell ejteni az itt fészkel6 fontosabb fajok
koltéallomanyirdl, hiszen ezek esetében — fészkelési idében — a koltéalloméany is
szerepel a szamlalasok eredményeiben.

A fészkel6 populaciora vonatkozé adatgydjtésnél is az a f6 szempont érvényesiilt,
hogy a felmérések soran végzett terepbejardsok alkalmaval ne veszélyeztessiuk a
koltések eredményességét, ne zavarjuk a madarakat. Emiatt egyes fajok felmérése
(pl. szarcsa) sz6ba sem johetett.

A meghatarozo jelentéségi fajok fészkelési eredményei 2002-ben kedvezbtlen képet
mutatnak. A Nyéki szallas sirdlytelepén kb. 500 pér dankasirdly és 35 par
szerecsensiraly fészkelt, tulnyomorészt sikeresen. a siralytelep szélén 10-15 par
kiiszvago csér kezdett fészkelésbe de a koltés ismeretlen okbdol meghitsult.
Ugyancsak sikertelen volt a gulipanok koltése. Az els6 fészkelést a teriletre
véletlenll beszabadulé szirkemarhak hiusitottak meg, az elhizédd potkoltes 17
fészekaljanak pusztulasat minden bizonnyal a tomegesen vedlé kendermagos récék
okoztak. A fészkel§ szigetre csapatosan Kkilulé récék ragadoz6 megjelenésekor
mindent legazolva rebbentek fel, magukkal sodorva a fészekaljak tojasait is. Ezek
egy részét a helyszinen szétgurulva, seértetlenil megtalaltam (predatorok
fosztogatasa esetén nem, vagy csak sérilt tojasokat talalhattam volna).

Megfigyeltem egy fiokait vezetd ciganyrécét is. Ez a fokozottan veszélyeztetett faj,
nem koélt minden évben a tertileten. Tovabbi fajok fészkel6 allomanyat nem mértem
fel. Biztosan koltott még tékés réce, Ustokosrece, szarcsa, bibic, piroslabu canké. A
természetvédelmi szempontbdl kiemelkedd jelentéségl fajok kozil 2002-ben nem
fészkelt a golyattcs és a széki lile.

Az elarasztasok szerepe meghatarozo a t6 hazai részének nadasaiban fészkelé nyari
lGd populéacié szempontjabol. A naddasban fészket épité parok tulnyomd tébbsége
fiokaikat kikelésik utan az elarasztasokra vezetik és ott nevelik fel azokat. 2002-ben
116 part szamlaltam az elarasztasokon (Pellinger, in press).

3.5.3.3. A madérallomanyokat veszélyeztetd tényezdk

A mekszikdpusztai eldrasztisok tertlete fokozottan védett, Bioszféra Rezervatum és
Ramsari Terillet. Ez a védettségi helyzet tag lehetéséget biztosit a Fert6-Hansag
Nemzeti Park Igazgatdosdganak az antropogén veszélyeztet6 tényezék
minimalizaldsara. A passziv védelem — az aktiv zavaras kikliszobdlése — azonban
nem jar egydtt automatikusan valamennyi zavaré tényezé megszinésével. A
Nemzeti Park elhelyezkedése, térbeli tagozédasa miatt az idegenforgalom egy
jelentds hanyada éppen ezen a terlleten jelentkezik és bar a latogatok a fokozottan
védett terllet hatarat ritkdn lépik &t 6nkényesen, a ndvekvd mértekl latogatottsag
miatt mar szamolnunk kell szamottevé mértek( zavarassal.

A Nemzeti Park megalakulasat megel6z6 idészakban komoly veszélyeztetd tényezé
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volt a kiméletlen vizivad vadaszat, amely jellemzéen a t6 (fokozottan védett)
Oblozeteiben, a vizimadarak éjszakazohelyén folyt. A terllet vadaszati joganak
atvételét kovetden a vadaszat (annak minden formdja) évekig szlnetelt, ennek
hatasara itt a haboritatlan tertleten erésebben koncentralodott a vaddiszno és a roka
alloménya.

Ez mar rovid id6 alatt komoly természetvédelmi problémakat okozott (Pellinger,
1993). A davadirtas megsziinése kovetkeztében a vaddiszno, de kulondsen a réka
allomanya meger6sodott. A réka esetében ezt a hatast nagymértékben erésitette az
id6k6zben megkezd&dott veszettség elleni vakcinazas is, amelynek eredményeként
itt és a kornyezd tertleteken mindentitt er6sen csokkent a faj mortalitdsa. Ebben az
id6szakban, a privatizacio miatt kialakulé attekinthetetlen birtokviszonyok miatt sok
zavartalan szaporodé helyet biztosito parlagtertlet allt a rokak rendelkezésére, ami
tovabb fokozta az allomany nodvekedését. Tobb alkalommal konkrét terepi
megfigyelések igazoltak, hogy a magas denzitas miatt a rokak az elarasztasokon
fészkel® vizimadar fajok telepeit fosztogatjak, kilondsen jelentés a nyari lad fiokakat
érintd predacio (3. kép). A duvadirtas elmaradasa miatt hasonld jelenséget
Okoldgiai jellemzéinek ismeretében koradbban is valoszinlsitettik, de konkrét
fészekrablasokrol alig-alig voltak megfigyelések. 2001-ben a Borsodi-dilé szigetén
lévé sirdlytelepet olyan mértékben zavartdk és fosztogattdk, hogy a siralyok
elhagytak fészkel6helyiket (4. kép). Meg kell jegyezni, hogy a fészekrablas
nagysagrendjéhez képest a szirkevarju észlelések szama minimalis volt a koltési
id6északban. Konkrét, ismétlédé tojasrablast pedig nem észleltink.

Ujabb kelet(i veszélyeztetd tényezé az erésen ndvekvé allomanyd sargalabu siraly
predacidja. A tengerpartokon fészkelé allomanyok jelentés ndvekedése miatt a faj
behatol a kontinens belsd teriileteire és egyre toébb helyen fészkel, alkalmanként
Mekszikopusztan is (Hadarics, Mogyorosi & Pellinger, 1993). Az attelel6k, tjabban az
atnyaralo példanyok szama is egyre tbbb. A réce méret( sirdly-faj egyedeinek tojas-
eés fioka predacidja egyre gyakoribba valik (6. kep).

A predatorok gyéritése hasonld problémak miatt orszagszerte sirgeté sziikséggé
valt, azonban ez ma tébb nehézségbe Utkdzik. A hatdlyos vadaszati jogszabalyok
er6sen behataroljak az alkalmazhato eljarasok kérét. A Nemzeti Parkok jelenlegi
szervezeti felépitése miatt nincsen kielégité vadaszati menedzsment. Az erds
idegenforgalom miatt pl. a |6fegyverek alkalmazasa komoly kockazatot jelent, de a
tarsadalom sincsen még kelléen felkészitve arra, hogy veszélyeztetett fajok
erdekében mas fajok allomanyat természetvédelmi okokbol gyériteni kell.
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5. kép — szirkevarju predaciéja (gulipan) 6. kép — sargalabu siraly predacioja (nyari lud)

3.5.3.4. A szamlalasi eredmények értékelése

A meksziképusztai elarasztasok szerepe a hazai vizimadarvonulasban kiemelkedéen
jelentds, mind az itt el6forduld fajok szamét, mind pedig az egyes fajok egyedszamait
tekintve. A monitoringba vont fajok tulnyomo tébbsége itt koncentralédik a vonulasi
idészakban a Fertd hazai részén, annak ellenére, hogy az elarasztasok teruleti
kiterjedése nem mérhet6 dssze a t6 nyilt vizfellletével és nadasaival. Ennek oka az
éléhely nagyobb diverzitdsaban rejlik, mivel a Fert6 partvonalat 6vezd széles nadas
z6na miatt a ténak nincsen olyan partszakasza, ahol zatonyokkal, szigetekkel
valtakozé sekély vizhez, és a homogén nadashoz képest véltozatosabb
névényzethez kotédé vizimadar-fajok tartésan megfelel6 fészkeld és taplalkozéhelyet
taldlhatnanak. llyen jellegl él6helyekbél a Fertén egyébként is kevés van, az
ausztriai oldalon is hasonlé a part menti sav novényzete, ezért csak a Fertézug
szikes tavai, toécsai élinak a sekély vizhez kotéddé madarak rendelkezésére.
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Az elarasztasok tervezése soran fontos szempont volt, hogy a vizszint valtozasai a
0sszhangban legyenek az éghajlatnak megfelel§ eredeti vizjarassal. Ennek fontos
eleme a vizzel boritott tertlet kiterjedésének folyamatos csokkenése a nyar elején
emelkedé hémérséklet miatti er6s parolgas altal, majd nyar végére, amikor a
fészkelési idészak befejez6dott, a tertlet teljes kiszaradasa. Ez nem csupan a
természetes allapothoz valdé kozelités miatt fontos, hanem a teljes kiszaradas
idészakadban — amikor a tomederben marad csupan némi viz — lehetéség nyilik a
fenntarté kezelések munkéalataira. A kiszaradas idészakaban a fajok szama és az
0sszes egyedszam is erfsen visszaesik. Ha a fajszamot mint diverzitasi indexet
tekintjik, akkor a fajdiverzitas a 2. tablazat szerint alakul az id6 figgvényében.

Heét 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Fajszam 6 6 6 10 4 13 16 13 16 25 28 38 34 29
Heét 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28

Fajszam 28 32 35 37 38 40 36 35 27 29 31 33 36 38
Hét 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42
Fajszam 41 39 34 38 40 27 17 15 22 19 28 15 15 18
Hét 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52
Fajszam 17 14 18 14 13 6 3 3 1 O

2. tAblazat — Az egyes monitoring-napokon eléfordul6 fajok szama

Lathato, hogy kiszaradaskor a fajszam a leghidegebb téli hetek szintjére esik vissza
(amikor a viz részlegesen, vagy teljesen befagy).

A monitoring keretében vizsgalt fajok szama rogzitett (n=62), az egyes szamlalasi
napokon jelen lévd fajok szama ennek %-aban kifejezve a 54.abra szerint alakult.

Fajszam % (N max=62) 2002.

HUHHHN HHNH HN WHDH
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A jelen lév6 fajok szdma némileg magasabb a tavaszi vonulasi idészakban, mivel
néhany faj egyedei 8szi atvonulasuk soran jellemzéen nem érintik az elarasztasokat.
Ezt a tendenciat nem befolyasolja Iényegesen az sem, hogy a vizsgalatbdl kizart
fajok kozott tébb olyan van, amelynek el6fordulasai leginkabb a szeptembertél
februarig terjedd idészakra esnek.

2002-ben a fajszambdl képzett diagramon a tavaszi €s az 6szi idészak nem valik el
élesen, de a tavaszi vonulas soran megjelené fajok szama magasabb. Ugyanez nem
mondhato el ilyen hatarozottsaggal az egy idében szamlalt 6sszesitett egyedszamrol,
a diagramon a tavaszi és az 6szi vonulas csucsai kozott a nyar Vvégi
gyulekezeés/vedlés (a fiokak kirepulését kovetben) idészakdban az Osszesitett
egyedszam erdsen visszaesik, a leghidegebb téli idészakban pedig teljesen eltiinnek
a vizimadarak. (Hangsulyozni kell, hogy a vizsgalatbdl kizartam a vadlud-fajokat,
mert napi aktivitdsuk teljesen kiszamithatatlan, a ki- és behuzé csapatok miatt az
egyedszam szinte percrél-percre valtozik és a tapasztalatok szerint a szamlalt
mennyiség és a val6ban itt tartozkod6 egyedek szama kdzott eléggé gyenge az
Osszefuggés. Bar ezeknél a fajoknal is megtortént a szamlalas, az adatok
szélséseéges ingadozasa elfedheti a tobbi faj egyedszam valtozasabdl kirajzoloédd
tendenciakat).

Az egyes monitoring napokon a szamlalasba vont fajok dsszesitett egyedszamait a
55. dbra mutatja be. Az 6sszesitett egyedszam valtozasa a vizfelllet nyar kbzepén
bekbvetkezé gyakorlatilag teljes megszinését erdteljesen koveti. A téli, befagyott
vizfelllettel jellemezhetd hetekben az egyedszam visszaesése ugyancsak erételjes,
mert a madarak, zommel récefélék ekkor a t6 — elsésorban a Madarvarta-6bol -
egyes nehezen beall6 részeire huzdédnak be.

Osszes egyedszam 2002.
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55. abra

Az egyes fajok monitoring napokra vonatkozé 0sszesitett gyakorisagait az 56. abra
mutatja be. Ez a diagram szemlélteti az egyes fajoknak az adott évre vonatkoztatott
gyakorisaganak aranyait.

Keétségtelen, hogy orszagos vagy ennél nagyobb regionalis, esetleg kontinentalis
Iéptékben havi szamlalasokkal is nyomon koévethetéek a vizimadar-fajok populacios
trendjei illetve az egyes vonulasi Utvonalak jelentéségében esetlegesen bekdvetkezé
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valtozasok (hiszen a madarakat egy kelléen sird, j6l mikddé megfigyelé halézat
valahol mindenképpen regisztralja). Vizsgalati eredményeim azonban arra hivjak fel
a figyelmet, hogy a egyes vizimadar él6helyek orszagos és nemzetkozi
jelentéségének a kilonb6zé vizimadar-fajok vonulasaban betoltott jelentéségének
megitéléséhez a havi szamlalasok nem elegendéek. E monitoring 1999-ben felvett
adatainak (Pellinger, 2000) a hat legnagyobb egyedszamban vonul6, leggyakoribb
fajra elvégzett 6sszehasonlito tesztje, a hetente és a havonta elvégzett szamlalasok
eredményeinek szélsd eértékei kozott — fajtdél fuggéen — 1,80-10,46-szoros
kulénbséget mutatott ki (Pellinger, 2003).

A pusztan természettudomanyos ismereteken tulmenéen ezeknek a szamoknak
ismerete az egyes fajok Okologiai igényeinek figyelembe vételével meghatarozo
jelentéségliek lehetnek a teriletek természetvédelmi kezeléséhez és az egyes
természetvédelmi céli nemzetkdzi egyezmények kilonbozé listaira vald jeldléshez
is.

A monitoring vizsgélat hosszabb idétavon kimutatja a Fertd hazai részén fészkeld és
atvonulé vizimadar allomanyok populédciés trendjeit és a vonuldsi Utvonalak
esetlegesen bekovetkezd eltolodasat. Ez utébbira mar példat szolgaltatott az ebben
a vizsgalatban mddszertani okok miatt nem szereplé nagy lilik (Anser albifrons),
amelynek Kozép-Eurépan atvonuld populaciéi a 90-es évek kbzepén néhany év
leforgasa alatt az atlanti vonulasi Utra valtottak at. Ez a magyarorszagi vonulé-telelé
allomany drasztikus cstkkenését okozta. Ennek az akkor még nem kelléen ismert
folyamatnak volt a kévetkezménye, hogy a fajra vadaszati tilalmat vezettek be. A
jelenség ideiglenes jellegét mutatja, hogy 1999-2000-ben a korabbi mennyiségeket
elérd, sét (pl. a Fertdn) meghaladd létszamban vonult at a nagy lilik a Karpat-
medencében. A vonulasi Utvonalak valtogatasat az atlanti partvidéken gydrizott
madarak hazai megkerilései is alatamasztottak.

Az 1989-ben megkezdett él6helyrekonstrukcios program egy olyan terileten valosult
meg, amely a Fertd-Hansag éléhelykomplexum kdzel egy évszazadon keresztil tartd
lecsapolasa soran atalakult, természetes, a Fert6b8l szarmazd vizutanpotlasa
megsziint. Az extenziv mez8gazdasagi hasznositas természetszer(i vegetacio
fennmaradasat eredményezte, de a madarvilag atalakult, elsésorban a vizboritashoz
nem kotédé fajok szamara biztositott fészkeld- és taplalkoz6 helyet (Karpati, 1989;
Traser, 1983).

Az elarasztasok lehetéveé tették a rekonstrukcidba vont mély fekveési terileten az
eredeti vizviszonyoknak megfelel§ fészkel§ madarkdzosség Uujboli kialakulasat
(Kéarpati 1991, 1993). Kedvezd vizviszonyok biztositasa mellett a tertilet a Dunantal
egyik legjelentésebb vizimadar gyilekezé helyévé lett, mind az itt el6fordulé fajok
szamat (Hadarics & Pellinger, 1993), mind a fajok egyedszamait tekintve.

Az él6helyrekonstrukcios program sikere, a bekovetkezett kedvezd Okologiai
valtozasok felhivjiak a figyelmet a természetvédelem alatt allo atalakitott teriletek
eredeti élévildga helyreallitasanak szikségességére és lehetdségeire. Figyelembe
kell venni azonban azt is, hogy az 6kologiai folyamatok nem minden esetben és nem
minden tekintetben fordithatok vissza, maguk a rekonstrukciok is felvetnek és
okozhatnak természetvédelmi problémakat — jelen esetben pl. az elnadasodas
veszélye jelentés. Ezek kikliszObblése csak a rendszeres monitoring Aaltal
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szolgéltatott

informéacidknak a természetvédelmi

visszacsatolasaval oldhaté meg.
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56. abra

3.5.4. Osszefoglalas

2002-ben a meksziképusztai éldhelyrekonstrukcios tertlet elarasztasain (Nyéki
szallds, Paprét, Borsodi-dil6, Cikes) végeztem madéarallomany szamlaldsokat. A
munka egy kordbban megkezdett monitoring folytatasa, amely a fenti tertletek
hetenkénti felmérését foglalja magaba. 2002-ben az id6jarast az évtizedes aszaly
folytatbdasa jellemezte, emiatt nem csak az elarasztadsra nem kerllé bal parti
terlletek, hanem az elarasztott jobb parti rész is koran kiszaradt. A szarazsdg nem

kedvezett a vizimadarak fészkelésének és a szaraz
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optimalistdl az atvonulé-taplalkoz6 madarcsapatok igényeihez képest.

Ezzel ellentétben kedvezd volt a szaraz idéjaras az éléhelyfenntartdo kezelések
elvégzéséhez, amely elsésorban a terjeszked6 nadas visszaszoritasa érdekében
igen fontos. Ezek a kezelések kaszalast, szarz(zoézast, valamint rackaval és
szurkemarhaval végzett legeltetést jelentenek. A kezeléseket a korabbi évekénél
nagyobb terlleten és jobb mindéségben sikerult elvégezni, ez hozzajarul a terilet
szikes jellegének fenntartdsahoz.

A hetente végzett, monitoring madarszamladlasok mindez idaig az orszagban
egyedulalléan részletes képet adnak a vizsgalati terilet madar mozgalmairol, amely
kalondsen fontos a Fertd esetében, ahol a terilet hatarsavi fekvése miatt annak
jelentdségéhez képes csak kevés madartani felmérés tortént. Ezt a monitoringot a
jovében is fenn kell tartani, hogy hosszu tavu részletes adatsorokat kapjunk a
vizimadar vonulasrol, a fajok allomanyviszonyainak alakulasarol.
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